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LE QUATORZE DECEMBRE DEUX MILLE QUINZE

Monsieur Nicolas NORMAND, né le 05/03/1973 a Dijon, de nationalité francaise,
magistrat, domicilié &s qualité a la Cour Administrative d'Appel, cours de Verdun,
33000 BORDEAUX,

Le requérant est attrait devant le Tribunal Correctionnel de Bordeaux par la Sarl
Les Hauts de Cocraud.



Dans ce cadre, il m'expose avoir intérét a garder trace d'écrits et de propos
contenus dans un site internet dénommé « témoignagefiscal.com »

C'est pourquoi, déférant a cette réquisition,

Ja, Frangois DE DEURWAERDERE, membre de la SCP CARBONNIER DE DEURWAERDERE, Huissiers de
Justize associés 57 cours Georges Clémenceay, 33000 BORDEAUX , soussigné,

Al procédé ce jour en mon étude aux constatations suivantes :

Je minstalle devant mon PC et y tape les commandes suivantes, dans 'ordre, et capture

les écrans obtenus, avec en bas & droite, date et heure.

Pour pouvoir étre reconnu et identifié, je définis les caractéristiques de mon systéme et
de certains de mes logiciels, ainsi que mon adresse IP. Ainsi il sera possible de me
retrouver dans les logs du site objet du présent constat, aux jours et heures précisés.

Ensuite de quoi je vide les historiques divers du navigateur et vérifie qu'il n'y a pas de

caches et serveurs proxy.




Depuis DEMARRER/paramétres/Panneau de configuration/systéme, j'obtiens les propriétés

systéme ci-dessous :
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Pour préciser mon navigateur Internet et sa version, mon fournisseur d'accés étant
Orange, dans la page d'accueil, en rubrique Aide puis « A propos de GOOGLE

CHROME », j'obtiens I'écran imprimé ci-dessous :




»

Pour connaitre mon adresse IP sur le réseau Internet, je vais sur le site « www.mon-
ip.com », et j'obtiens l'adresse suivante :
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Afin de vérifier qu'aucun cache ne vient perturber la connexion, dans les paramétres de
GOOGLE CHROME, je descends a «Réseau» et en demandant de modifier les
parametres du Proxy, je constate qu'il n'y a pas de serveur Proxy :
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Ensuite, toujours dans les paramétres de GOOGLE CHROME, dans l'historique, j'obtiens la
fenétre ci-dessous et « Efface les données de navigation », & savoir, historique de
navigation, historique des téléchargements, cookies et autres données de site et plug in,

et images et fichiers en cache :

Elfpear lag depnses d2 navig




Enfin, pour situer dans le temps, je tape Démarrer/Panneau de configuration/Date et

heure.
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Dans la barre d'adresse GOQGLE, je demande temoignagefiscal.com




Jarrive donc sur la page d'accueil, que je déroule et copie ci-dessous, pour partie

Bienvenue sur notre blog de réflexion fiscale

2 blog 255 2 vous, vous pauvey an cligvant sur ba pariie en bleu et en gras o 2 chaque
¢ blog 25 3 vous, ' & : nouveay bﬂfet

Stew un fpcdae asidy o vnus b st Pous Ble nows repré Lng
furce pour eflectur s ictie fiscale repressive de  Btat

) Vol s
5 issezsiee mdeetsx annl

Birw s 3axipin, o waposant a oy, o travers le blog 1zs sevicet {xexax dost vaus
etas Lobet

A, ecnrn eghberemment ¢ hbremant sur ¢» blog que eJs soyaz un
simtple conthbrable ou sp protestionnzt de e lsralitd Vous Dewvrez asmst pasdipez
A NOLD SCHOR #1 Mallre & Ave vos conpiiences sur ta fiscalid L2 bgae 3dnoriie
est large miis vous devraz La vesgerser 21 Suitss las insvieox ou les ditarmabions

Hebs n'eRSIGORs sttt cergure. vous €181 respunsablyy de ce que vous publiersz # le buf de :

va ins dire quy 103 auletrs sont ok bunm ales, muf mr i revt dedr de iarrasser 2 g
lavage {iscal, de retrouver ba hberts que 24 une liscalhe uste a9 service Termoignagefiscal cont

demv.wx i ; inmaskina

G & vavwdemaolignagefiscolcom

Bienvenue sur notre blog de réflexion fiscale  Aborhezvous %0 yor

L alerté & chaqué

Lo g et @ v, vous PRI ET 27 cliguani sur (3 0arUe en bleu aten gras

1.

Bter un budowr andids en vouy sk 1. totis il palls tapré: une
inree pour mftechir o fohie fscals reprassive ded Siat

Zirg wo tdonsin en eXpoIant 3 fuus, @ aavers by olog. 185 sévices fscoux dost vous

dias Uptyat

Bifn an sutate ACrre regebereniznl @t librement sur ca blog, que ving sugez uo
stmple conuthuablz ou yn professivanel de Iz fncalitd Vous pourraz aiast partsepez
& e BCUOA £ Metice 20 3vant vob compecances su la fisaabie La Lgoe editonale
esi larye, mats vous devrex larespecier & dnter lexinsultes ou les daiamatinns

Nows n'axercons auceas censure. vors dies rexponsables de ce gue ous putherez R
va sans dire que 1us autanss sont tous bendvoles mus par lr senl dusyy de errassar
Ussclavags fiscal de receuver le Gben? Bconomigee at uss fscalie justs au servics
da e tors

Ers mwwbia fa VAVT, lassonabon que nots creons pouws resisier @ la violonce R i
hmlbe o Earaphiaasant o Actm m-l &
oirmbdng. 3
30 Frasnphon Awnscancn pusw. {9
vl {ontemeny 2 Lt i
FISC.pratas & 3 by i
. 4 Lonteatra 1¥mammm¢a B
Dermlers articles publids suy le gite it e addpenlanty,
§ - amapble
:mr.rawmmdmwumt

s Thwar - Kspea Bla niipraquo o Vasceldvslion vars I ndunt 14 - opubilas ismawtuwmmamm i
e 2015 l dug comtipbaury ;

& Hann Dumas Dananche fu condesion 12 ditembrs 2015
o denn Duihas. Foul-slan passer pur 14 ¥ 7 decemhie 2015




4 Gonttatra vt exciiivana de B

Derplers articles publidy sur la site b 8ot
# gl !
Ay pugevsand en deseler el
g e o Mscedldration vees b sdand 14 o Pexbiiige davgager [y mywm#
Wﬂb s!w corielnine

VOnos . Fautead e pamser pur 14 ¥ 7 décamd
& Patnieh e Casavove Lst povidanss ym)
205

» Patngh De da
= Hau Do

widon dgaln 6 décembre

CONTRIBUABLE:S
SENSIBLES *
‘SABSTENIR

Fennguin vort suldr

5 GFALALSEES T 4 gikembre

Feipdent

A7 pay #3342 décembre 2015
e 2015

s oaplyez 28 novembre 2018
DRHSTRATIONG . 13 AR D5 USTAY DE

s A Taps I8 prat lazmwm 281
2330952 Abban, en

id 38 novembre 2038

sitre Besnl {riduy) 23 povembre 2005

nez sppeiile Ls visdeay 21 noverdbre 2045

ar dur axt 3, e HI5 10 novambre

Lz barhae guedie b 7 A7y tire 2005
1y Fragdunt ds 1a Rdpubliqua

Luthen ditwania @ Mon

Armnpmig

Parmi les derniers articles publiés, je demande celui publié le 29 aofit 2015 par Henri
DUMAS, « une Justice aux ordres, méme pas str »
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L’article commence ici, et §”étend sur plusieurs pages

Une ]usuce aux ordres ? Mé@me pas siir,
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Je grise I'ensemble du texte de Particle, I'imprime, et I’annexe au présent acte (format
paysage)
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En déroulant I'article, un lien indique une plainte en cours de formalisme. Je clique sur le
lien et obtiens un fichier au format PDF conséquent que j'imprime et annexe au présent
acte. Il s'agit d'un projet de citation et des piéces annexées :
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La premiére page du fichier PDF

LATATION AVEC CONSTIIUTION R PARTIE CEVILE
Beypnt o Aribnsal Cerraclionnel de BOBIIEA

L'AM PEUX MILLE QUINZE £T1E
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Mnmxm‘ Hicolas NORMAND, do notionslité fanpades, rapportewr paublic § L Cowr
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Puis, ayant déroulé tout I’article,, une « suite, le rapporteur public », une vidéo est annoncée.
Je clicque dessus
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Il s’agit d'une vidéo postée sur YOU TUBE dans laquelle deux personnes devisent pendant
une vingtaine de minutes, en plan fixe. Les noms des deux interlocuteurs qui sont écrits sont
H.Duimas, et B.Bolling

Le rapporteur public !l (Vidéa)

2 Lemmealatias
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Gy b choxes foreal sloiee. 30 A2l javt rai oneonal Lals wiiflére by
Trat, g sunvdeeg qun 523 ibaraly imaediots 100 Supecpuss & el i B suve
dr fenloprae Cma 2 gt i tuebie de wdtass o0 09 wr i pacter d
deammates PEIRIMS 2 08 que des provisiens, ds whaloations 8 »teck des mfug
da deduction ey Ce recupmalion du TYA gut o Ches deniraera 3 1 gorer e tove banm fos
das L caddre de gy smspodsbinkiag Goplunes Do Siaurte Ylor pil a5t consanitant 45 3 ns 88
g, respERlueko, S raples fa , Leaitrapranme pil 5t Goiver du i de 13 caputtd i
T, dxausn 101y U4an contedia Guai & Ve tediamiedt g s des roupens e cae U
gnv‘mabs s bisc voni b SHT SRt e Loniuncy H8 ave prienay el walemsnt s

dteurre e LRt

s (1 votes, moyesne - 5008 sur 5)

~ Lt justice qux ordres ? Méme pas st
-

alerté & chaque
nouveeu billet

Lebutde
Tsmozgnagsﬁsca! com

3 ‘(rmgmmmm X
& Earepsiresmint do débrt: mt o
wenfradictolns

L3 Prasempbion d'ksmom m Iu

1 Cosinihls (t«x mxx ] lmzn-t v g

p #wnoc porr: 3=
soninbusbly Contanimia 4 tstubive du
fise wmmas&:ﬁatm} it Faidy
#
Didamads crile .mmmu
ES

5

ms;mmdmﬂm [
LMWf#mmlaW B

 S'ABSTENIR

13




Je copie FURL de la vidéo (https;/youtibe/7MOWQLY ALO) d'un clic droit dans I'image,
Et me rends sur le site de conversion ci-dessous pour la convertir et la télécharger, afin

de la garder sur ¢lé USB au rang de mes minutes.

Tekcharger
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Enfin, le fichier étant converti au format MP4 et téléchargé sur mon PC, je lance la vidéo en
entier, et retranscris certains passages ci-dessous, en indiquant HD pour Henri Dumas et EB
pour E.Bolling et le temps sur la vidéo :

De 7 minutes a 9 min 30 :

HD : Alors nous avons done sur ce point précis une instance en cours, j’ai déposé une plainte,
enfin j’ai préparé une citation directe contre le rapporteur public de Bordeaux, pour des faits
qui sont quand méme invraisemblables ; et 13 je voudrais vous parler du rapporteur public de
Marseille. Alors le dossier est un petit pen différent, il s’agit de

EB : Oui mais alors donc je reviens A votre plainte sur le rapporteur public, excusez-moi de
vous couper Henri, votre plainte sur le rapporteur public de Bordeaux, vous avez donc réussi,
§i vous portez plainte, vous avez donc réussi 4 avoir son,

HD : Ah oui, alors voila, & Bordeaux, ce qui s’est passé ¢’est que dans un premier temps, dés
que j’al vu son avis sur Sagace qui se résumait A un rejet, je lui ai demandé son mémoire, et
done il a refusé de me I'envoyer, et le mémoire a été mis dans el dossier, ce qui fait que
omme j’ai ét€ en Conseil d’Etat, mon Avocat au Conseil d’Etat a pu récupérer ce mémoire et
me I"a fait parvenir. I faut avoir aceés au dossier. Si vous n’avez pas les moyens de vous
payer un Avocat au Conseil d’Efat, vous n’avez jamais les mémoires,
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BB : Done si vous n’arrivez pas au Conseil d’Etat...

HI»: ...Yous savez jamais pourquoi vous avez été tué. Le meutre reste impuni et vous ne
savez méme pas..

EB : C’est incroyable ; Donc vous vous allez en Conseil d’Etat, et votre Avocat au Conseil
d’Etat vous fait parvenir le mémoire de ce rapporteur public..

HD : et je m’apergois qu’il y a des falsifications de la vérité épouvantables, et alors je pense,
enfin on verra, mais ma plainte, je peux vous dire que d’ors et d&ja j’ai des difficultés pour
avolr une date de citation. Déja quand j’ai téléphoné au tribunal correctionnel de Bordeaux,
on m’a dit ah mai, ah mais, vous savez c’est délicat, comment ¢a ¢’est délicat, ya rien de
délicat, c’est une procédure, si vous trouvez que j’ai eu tort vous me condamnerez, ¢’est mon
droit ; oui oui bien siir mais il faudrait quand méme que vous envoyez un modéle pour qu*on
voit si tout va bien, ¢a m’avais déja fait ¢a avec certaines chambres, pas de probléme..Donc
j’ai envoyé, ils vont me donner hein, et puis ils vont me foutre une consignation & 5000 euros
pour pas que je le fasse, enfin bon ils vont me sortir toute la clique de toutes ces choses, de
cette justice qui n’est complétement pas juste du tout, qui n’a jamais eu I’intention d’étre juste
d’ailleurs ; bon enfin ¢’est comme ¢a. Mais enfin ¢a fait rien, il faut continuer A se battre dans
le systéme, on va pas sortir de 13. Donc ¢a ¢’est Bordeaux, ¢’est en cours.

EB : Donc si vous voulez voir la plainte d’Henri, vous allez sur son dernier papier ot il y a
un lien qui vous prouve les aberrations, les faussetés de ce fameux, euh les mensonges de ce
famenx heu,

HD : alors je voudrais maintenant revenir 3 etc. ..
A 16 mn 30

HD : Nous attaquons donc & Bordeaux, pas 4 Marseille parce que 12 ¢a ne se justifie pas, c’est
simplement un peu pervers rais c’est pas faux, tandis qu’a Bordeaux c’est faux. Nous
attaquons & Bordeaux et nous avons un procés contre ce rapporteur public qui je pense, est
nationalement exemplaire. Et donc j’espére que nous aurons un résultat et en tous cas que les
gens vont suivre et je vous dirai quand sera ’audience & Bordeaux et ce qui serait bien ce
serait qu’on y soit quand méme nombreux, 14 ce serait bien qu’on soit nombreux, d’ici la
»parce que comme on a de plus en plus de gens qui viennent nous voir, on peut espérer de plus
en plus d’auditeurs,

A 18 mn 35

HD : le fonctionnement du rapporteur public, anciennement commissaire du gouvernement,
est quelque chose d’absolument indigne.
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HD: ...qui sont an tribunal administratif et qui écoutent ce que dit le commissaire du
gouvernement, ils sont 12 comme ¢a, pouf, ils ont la méchoire qui tombe mais ¢a s’arréte 1.
Comment peuvent-ils accopter de faire leur métier dansg ces conditions, comment peuvent-ils, - -
Of e 8 AUCHN qui..

EB : ..qui s"insurge

HD : si on en a un, on en a pas aucun, on en a un. Mais comment ¢a se fait qu’on en ait qu’un,
qu’on ait qu’un seul Avocat en France qui nous ait rejoint, qui écrit de temps en temps et qui
est un homerm charmant,

A la suite du présent acte, j'annexe donc le texte imprimé de I’article « La Justice aux
ordres », ainsi que la « plainte » apparue sur le lien.

Je conserve au rang de mes minutes le fichier de la Video dont quelques extraits sont
retranscrits, sur une ¢lé USB.

Bt du tout jai dressé le présent Procés verbal
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CITATION AVEC CONSTITUTION DR I PARTIE € Eﬂiﬁ
fﬁ@mm Ie ’E”f’ﬁ%umaﬁ Correctionnel de Z@@M@A&I{X

L’AN DEUX MILLE QUINZE ET LE |

A o semaynsBia D s
Alareuutteds:

La SARL Les Hauts de Cocrand, dont le sidge social est 3 Ste (34200), 61 quai de Bose.
Représentée par son gérant majoritsire, Monsieur Henri Dimmas, do nationalité franeaise, né le
2 Aolt 1944 A Gaillae (Tam), domieilié 4 82te, 634 Chemin de La Mogeire.

Lesquels ont 2 £lu domicile en I'$tude d'huissiers BYM, 39 rue Prangois de Sourdis, 330000
Bordeaux

LA HUISSIER SOUSSIGNE ;

Donnd citation 4 1

Monsieur Nicolas NORMAND, de nationalité frangaise, rapporteur public 3 La Cour
Administrative d'Appel de Bordeaux, 17 Cours de Verdun, 33000 BORDEAUX

Avoir coramis en 2014, et en tout cas depuis un temps non praserit ;

Un délit de faux

Peits prévus et réprimds par les articles 441-1 du Code Pénal, ainsi que tous articles du dit
Code s'y rapportant,

A COVIPARATIRE dovent Messicws les Présidents et Juges du Tribunal
Cmresuonnal de Bmleaux, sxégaant au Palais de Justice de la dite ville, 30 rue des Fréres
Bonie,

ALAUDIENCE DU: 4, SALLE .

Par devant La Chambre Correctionnelle, an Tribunal de Grande Instance,
30 rue des Fréres Bonie, 4 Bordeaux

Ep présence de Monsieur LE PROCUREUR DF 1.A REPUBLIOU

. H. Thomns / Monsicur Mosmand
Tribunal de Grande Inatance de Bordeaux
Audience de consignation du
A, Salle
]



TRES IMPORTANT

Vous 8tes tenue de vous présenter personnellement 4 cette audience, seule ou assistée d’on
avocst,

8i vous estimez éire dans impossibilité de vous rendre 4 sudience, vous devez adresser une
letre au Prégident du Tribunal pour expliquer les raisons de votre absence. Vous joindrez 3
voire leltre toutes pidces justificatives. 8i, 4 Paudience, vos raisons soni admisss par le
Tribunal, wne nouvelle citation vous sera adressée pour une audience ultérieurs, Dans le cas
contraire Paffaire sera jugée contradicioirement malgré votre absence,

Vous devez rappeler dans toute correspondance la date, Pheure et le lieu de Pavdience 2
laquelle vous &tes convogqude.

Si vous désirez le concours d’un avocat, vous pouvez soit faire assurer 4 vos fmis volre
défense par un avocat goe vous aurez choisi, soit demeander au Bilonnier de I'Ordre des
Avoeats ou au Président du Tribunal la désignation d°office d’un défenseur.

PLAISE A

PREAMBULE

En préambale il y 2 lieu de rappeler les rigles présidant 4 l'intervention du Rapporteur Public
devant les Juridictions Administratives, puisque c'est & ce titre que M. Normand est poursuivi
pour faux,

Lz Rapporteur Public, anciennement Commissaire du Gouvernement, 8 vu son ancienne
condition largement critiquée par La Cour Buropéenne comme étant de type "Juge of partie”.

Depuis le 1 Février 2009, son intervention sous le fitre actuel de Rapporienr Public se définit
de ia fagon sulvante : "N @ pour mission d'exposer les questions gue présente 4 juger
chague recours contentieux of de faire connaitie, en formulani en foute indépendance ses
conclusions, son appréciation, gui doif 8ire bmpariiale, sur les clrconsipncees de fait de
Vespiee et Jes régles de droit applicables ninsi gue son opinion sur les solutions gu'appelle,
suivant sa consclznce, le ltige soumis 8 I juridiction & laguelle il appartlent”,

Il n'est pas une partie au litige. 1l ne représente pas le gouvernement, pas le tribunal et
évidemament pas 'une des parties. Celte situation ambigug en fait voe sorie de "sechant”,
indépendant, qui n'a pas droit an “mensonge d la barre”, privilége (si Ton peut dire) des
avopats, procureurs et parties,

LES FAITS

La BARL Les Hauts de Cocraud a fail appel de dewx jugements do Tribunal Administratif de
Poitiecs I'un du 29 Novembre 2012, Vautre du 30 Mai 2013, (Pidcen® 7t 8)

Ces deux appels somt venus devant La Cour Administrative d'appel de Bordeaux, le premier
sous le numéro 138X 00242, le second sous le numéro 13BX01933. (Pidce n® 2 ¢t 3)
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Les deux affaires ont £t¢ jointes pour &ire appelées devam La Cour Je 6 Novembre 2014,

Le 4 Novembre 2014, deux jowrs avaot laudience, le Rapportenr Public a mis sur Sagace le
sens de ses conclusions : "Rejer au fond". (Pidces n® 2 at 3), :

La brigveté ainsi formulée du sens des conelusions du Rapporteur Public a amené le gérant de
In SARL Les Hauts de Cocraud 4 demander au Rapporteur, le 4 Novernbre 2014 3 16h11, une
copie de ses conclusions, de fagon & pouvoir répondre A ses arguments. (Pidee n®° 4)

Le Rapporteur a refusé la communication de ses conclusions par un mail en réponss daté du 5
MNovembre 2014 4 11h17, (Pidcs o° 4)

Finalement, c'est 'avocat en Conseil d'Etat de Ja SARIL Les Hauts de Cocraud qui a pu fournir
8 la sociétd les conclusions du Rapporteur Public, par mail du Lundi 3 Aofit 2015 3 14h20.
(Pidce n® 5).

Il s'avére que ces conclusions ne sont pas conformes & la vérité des situations soumises an
Tribunal Administratif de Poitiers, puis & La Cour Administrative de Bordeaux.

LA VERITE DES SITUATIONS

La BARL Les Hauts de Cocrand, anciennement SCI, a réalisé un projet hotelier & La Floite en
Ré en 1993,

Cet ensemble de 92 chambres a été classé htel denx éteiles par la Préfecthure de Charente
Maritime, dis son premier ét¢ d'ouverture en 1994, L'immeuble était donc intégralement 4
usage sommercial et spumis de ce fait 4 la TVA.

Une SEP (société en participation) a &€ cxéée. Elle a requ un mandat de gérance, limité 4 Ia
comumercialisation et 4 la mise 2 disposition du produit hételier selon les spéeifications
décidées chague anmée par les copropriétaires hiteliers,

Cette SEP réunissait tous les copropriéiaires, mais chacun d'eux restait personnellement et
directernent commergant hbtelier, responsable solidaire économiquement et fiscalement de la
gestion de 'hdtel, Cette SEP n'avait pas d'existence morale,

Cette SEP a eu deux gérants ; Maeva et Odalys. Ces gérants n'étaient aucunement
responsables par rapport aux tiers on 4 l'administration fiscale, la responsabilité de 'hétel
restant 3 la charge de chague copropriétaire commergant.

En 1993, au moment de la réalisation du projet, ce type d'organisation avait pour nom le BIC
hbtelier, La loi de finance de 1996 a modifié les régles de déductibilité des déficits sur le
revenu global mettant fin & ce régime et 4 la possibilité, pour Ia SARL Les Hauts de Cocraud,
de continuer la commercialisation des lots de cet ensemble, Cela ressort les deux courtiers de
I'Administration Fiscale des 4/12/1997 et 30/7/1998, ainsi gue des pages 6 et 9 des actes de
vente (piéces n° 6).
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LE DELLIT DE FAUX

Cotte connaissance des sitbations est essentielle pour comprendre le conflit opposant la SARL
Les Hauts de Cocraund et L'Administration Fiscale, qui a éié porté d'abord devant ls TA de
Poitiers puis devant la CAA de Bordeanx,

Monsieur Micolas NORMAND, an titre de Rapporteur Public, 8 commis des conclusions
aui altérent la véritd, somt un fauy intellectuel, cecl sur des polnts essentlels 4 I
compréhension des débats.

Promier fanuy

Au premisr paragraphe de ses conclusions Monsieur Nicola NORMAND évoque un
Yensemble immobilier de 92 appartzments classé en résidence de tourisme”, cela st faux,

En réalité il s'agit d'un htel, classé denx éloiles par la Préfecturs, et composé de 92 suites
hibtelidres, Cette différence, en 1993, est fondameniale. A cetie dpogue les résidences de
tourisme ¢t les hotels ne sont pas iraitds de la méme fagon en ce qui conceme la TVA. Les
possibilités de réoupération de TVA et de déficit pour les résidences de tourisme - 1a plupart
du temps partiellernent occupées par leurs propriétaives ce qui n'sst pas le cas pour hbtel -~
sont beancoup plus resteictives que pour les hotels. Cette distinction est essentielle pour La
Cour.

Deuxidme fanx

Plus loin, Monsisur Nicolas NORMAND indique "Ceffe sociéié a, par ailleurs, constitué en
1993, avec les auires copropridtaires de cette résidence une sociéié em participation
dénommée Les Houis de Cocraud en vue d'y assurer Pexploitation d'un jonds de commerce
hitelier par la mise a disposition des droits d'usage des blens mobiliers ou immobiliers des
ussoCids moyennant une pariicipation aux résuliais de ln SEP”,

Cette présentation falsifie la réalits. Les biens des associés n'étaient pas mis & disposition de la
SEP moyennant une participation aux résultats de cette société, ce qui lasserait supposer que
les copropriétaires se seralent installés comme des loueurs par rapport 4 1a SEP. Non, la véritd
est que les membres de la SEP, directement hiteliers, se partageaient en fin d'exercice le
bénéfice annuel en fonction de lewr nombre de parts, comme tout assopié dune société
commerciale.

En présentant les faits de la sorte, Monsieur Nicolas NORMAND trompe La Cowr et conforte
la position des Bervices Fiscaux qui tentent d'accréditer Idée que le SEP aurait ét6 le
véritable commergart, done Passujetti & la TVA. Cecl est tolalement faux, ce sont bien les
copropriftaires qui étaient directement commergants et responsables fiscalement de
Ventreprise. La preuve en sera rapportée lors du sinistre Xynthia.

Trojsidme fapx

Au troisiéme paragraphe de ses conclusions, Monsieur Nicolas NORMAND derit "La gestion
de cette SEP a é1¢ confiée successivement aux sociétés Locarev, Maeva Résidences, Odalys e
Foncia Avdoin™,
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Cela est faox. La société Foncla Ardoin n'a jamais éié gérante de Ja SEP. Cette société est le
syndic de la copropriété. A ce titre, cefte société est effectivement en premidre ligoe pour la
récupération de la TVA sor les travaux quelle gére pour le compte de la copropriété dans le
cadre de la tempéte Xynthia,

Cette Talsification 'est pas anodine, dune part elle implique 1a récupération de la TVA pour
ees travaux alors quune instance sst en cours an TGI de La Rochelle snglobant ce probléme,
d'autre part elle tente de crédibiliser Vidée que Ja TV A serait de la responsabilité du gérant de
la SEP.

Quatridme faux

Monsieur Nicolas NORMAND déclare, an dernier paragraphe de la deuxidme page de ses
conclusions, "... sulte aux dégdls causés par la tempéte Xynthia, c'est la sociéié en
participation Les Hawt de Cocraud qui a exploité Uensemble hoielier et déposé les
déclarations de chiffres d'affaire correspondantes et donc accompli une activité économigue
indépendont Tui conférant, pour ces opérations, la qualité d'assufettie”,

Cela est totalement faux, En ce qui conceme 40 lots de la résidence, les indemnités ont été
directement trailées entre la compagnie d'assurance AXA et les propriétaives. Il ¥ a eu
effectivement une difficults tenant au fait que, outrepassant ses droits, la société Odalys avait
assuré A son nom la perte d'exploiiation, et a fait méme mine de prétendre, Jors de 'AG quia
suivi la tempéte, que 'hotel n'était pas assuré pour la perte d'exploitation....

Par ce mensonge, Monsieur Nicolas NORMAND iente de minimiser le fait novateur de cefte
tempéte, qui a 414 le révélateur de la fausseté de la position de I'Administration Fiscale de La
Rochelle affirmant que seul le gérant de 1a SEP pouvait récupérer Ia TVA. En effet, d'autres
régions fiscales ont remboursé, trés logiquement, la TVA sur le sinistre 4 des copropriétaires
de I'hdtel domiciliés chez elles, La démonstration &tait ainsi faite que ce sont bien les
copropriétaires hoteliers comumergants les assujettis et non la SEP qui n'était gu'un mandataire.

Cingunidme faux

Page 3 au quairidme paragraphe, Monsieur Nicolas NORMAND déclare "La seule
circonsiance que la socidté requérante serait constituée sous forme commerciale ne permet
par aillewrs pos & la requérante d'établir qui'elle participerait & une activité économique”

Cette affirmation ne sepose swr aucune réalité, c'est une abstraction. La SARL Les Hauis de
Cocraud, an moment des faits, n'a aucune autrs activité que la gestion de ses biens hbteliers,
Laisser supposer ainsi qu'il pourrait en 8tre autrement est une tentative de simulation contraire
& la réalité qui a pour but de décrédibiliser le statut réel de commergant hdtelier de la société
auprés de La Cour,

Défant d'lmpartialité

L'ensemble des conclusions de Mongieur Nicolas NORMAND, s'il ne contient pas d'aulres
faux sussi flagrants, délictuels, que ceux précédemment évoqués est, contrairement 3
l'obligation de son poste, particuliérement partial.
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Cette partialité trouve A s'exprimer 4 chaque ligne, il en sera fait état lors de Paudience pour
situer les déviances,

LINTENTION COUPABLE

1l w'est pas dowteux que les falsifications & la vérité dont Monsieur Nicolas NORMAND s'est
rendu soupable ont 6t¢ faites en toute conscience.

8a compétence professionnelle, sa formation, excluent tolalement une faute accidentelle, La
répétition des altérations A la vérité, leur axe systématique, ne peuvent pas &ire le fait du
hagard,

Son refus, le 5 Novembre 2014, de communiquer ses conclusions, la bridgveté de son avis
publié dans SAGACE le 4 Novembre 2014, sont antant de preuves qu'il désirait surprendre la
bonue ol de la SARL Les Hauts de Cocraud, 'empécher de dénoncer ces falgifications 4 1a
vérité lors de 'audience du & Novembre 2014, st diriger la religion de La Cour.

LE PREJY

DICE
Il n'est pas difficile & considérer.

Sans cos mensonges, La Cour, dont Ia confiance dans le rapporteur est directerent lide 3 la
mission impartiale qui Iui est confiée, n'aurait évidemment pas pris les arrts qu'elle a pris.

Le préjudice est énorme puisqu'il se chiffre & pratiquernent un million d'Euros,
PAR CES MOTIFS
Yu les réquisitions de Monsieur Le Procureur de La République,

Déclarer, Monsieur NMicolas NORMAND intentionoellement coupable du délit de faux 2
'oceasion de ses conclusions établies lors des instances 13BX00242 et 13BX01953, lues &
Paudience du 6 Novembre 2014 de La Cour Administrative d'Appel de Bordeaux

Faits prévus et réprimés par les articles 441-1 du Code Pénal ainsi que tous articles s'y
rapportant.

Déclarer receveble et bien fondés la SARL Les Hauts de Corrand en sa constitution de partie
civile.

Déplarer Monsienr Nicolas NORMAND entidrement responssble des faits qui lui sont
reprochés.

En conséquence, déclarer les deux arréts de La Cour Administrative d'Appel de Bordeaux du
18/12/2014, nuls et de nul effet.

Condamner Monsieur Nicolas NORMAND & verser la somme de Cing mille € (5.000€) de
domimages et intéBis 3 1a BARL Les Hauts de Cocraud

Enfin le condamuer & payer Deux mille euwros (2.000 €) au titre de article 475-1 du C.P.P.
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Fit & toutes les condamaations de droit qui seront requises par le Ministére Public.

La condamner en tous dépens.

S0US TOUTES RESERVE

PIECES

N° 01 - Les conclusions de Monsieur Nicolas NORMAND, Rapportsur Public,
N° 92 - Le sens des conclusions sur SAGACE, dossier 13BX00242

e 83 — Le sens des conelusions sur SAGACE, dossier 13BX01933

N® 04 - Demande ¢t refus de transmission des conclusions

N° 05 ~ Connaissance des conclusions du cabinet Lyon-Caen- Thiriez

M° 06 - Montage juridique du BIC Les Hauts de Cocraud

M® 07 — Requéte au TA (dossier 13BX00242 4 La Cour)

N° 98 ~ Axrét de La Cour dossier 13BX00242.

e 09 — Requéte an TA (dossier 13BX01953 4 La Cour)

N® 19— Arrét de La Cour dossier 13BX01933
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N° 13BX00242, 13BX01253

La société civile immobilidre (SCI) Les hauts de Cocraud qui a pour activitd la construction et
1a vente d"un ensemble immobilier a it construire, en 1994, 4 La Floite-en-Ré un ensemble
immobilier de quatre-vingt douze appartements classé en résidence de tourisme dont elle est
pour partie restée propriétaire faute de pouvoir les commercialiser.

Cette société a, par ailleurs, constiteé en 1993, avec les autres copropriétaires de cette résidence
une société en participation dénommée Les hauts de Cocrand en vue d'y assurer P'exploitation
d'un fonds de commerce hdtelier par la mise & disposition des drodts d’usage des biens

mobiliers ou immaobilers des associds moyennant une partcipation aus résultats de 1a SER.

La gestion de cette SEP a &6 confide successivement aux gociétés Locarev, Maeva résidences,
Ovalys et Foncia Ardouin,

L’administration fiscale a estimé qu’une partie des appartements que la SCI a construits
correspondaient & une livraison 3 soi méme intervenus le 24 juin 1999 en application du 7° de
Particle 257 du code général des impdts parce qu’ils n’avaient pas été vendus dans les cing ans
ayant suivi leur achévement.

La SARL Les hauts de Cocrand, venue aux droits de la SCI Les hauts de Cocraud en juillet
2005, a déposs, le 4 janvier 2011, au titre du quatridme trimestre de 'année 2010, une demande
de remboursement de crédit' de taxe sur la valeur ajoutée (TVA) s’élevant 4 la somme de
456 502 euros.

RLEE d@.

L'administration a implicitement rejeté cette dex

La société fait appel sous le n° 13BX01953 du jugement du 30 mai 2013 par lequel le tribunal
administratif de Poitiers a rejeté sa demande tendant 4 ce remboursement,

Cetle méme société a fait Pobjet, en 2007, d’une vérification de complabilité portant sur
Pexercice clos en 2004 3 Dissue de laquelle Padministration lui 8 notifié des cotisations
supplémentaires d'impdt sur les sociéiés et de contribution additionnelle.

La SARL Les hauts de Cocraud fait appel sous le n° 13BX00242 de ce jugement.

Mos conclusions seront communes.

Dans ces deux instances, I’administration fiscale demande Ia suppression de passages injurieux.

Pour ne pas donner une publicité supplémentaire & ces écrits, nous nous bornerons A dire que
nous somimes favorables A cette demande en laissant 3 In cour le soin de irier les éerits selon
qu’ils traduisent ou non une injure.
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ﬂ Sous le n® 13BX01953, la société soutient en prewder lion quelle est fondée 4 demander le
remboursement de la TVA pour un montant de 456 502 euros dés lors qu’elle est assujetie 4 la
TVA.

Le bien fondé, 3 concwrence de 382 386 euros, du rappel de TVA auquel la société a été
assujettie au titte de la période du 1% janvier 1998 au 31 décembre 1999 et qui résulte de
Passujettissement & la TVA des lots de "ensemble immobilier qu’elle a construit & La Flotte-
en-Ré qui n’avaient pas &t¢ vendus a toutefois éé confirmé par un arrét devenu définitif de la
cour administrative d’appel de Bordesux du 20 décembre 2007,

Les conclusions d'assiette de la société se heurtent donc, dans cette limite, 3 1’autorité de la
chose jugée par cetle cour.

Bn vertu, en offet, des dispositions Particle 1351 du code civil, un jugement de rejet est revétu
de 'autorité relative de la chose jugés lorsque la chose demandée est la méme, la demande est
fondée sur la m&me cause, ot la demande énane des mémes parties.

La portée de cet article n’est pas limitée 4 1a matidre civile ef le juge administratif, bien qu’il ne
cite pas 'aticle 1351 dans les visas ou les motifs de ses décisions, subordonne hui aussi I
reconnaissance de "antorité de la chose jugée 4 la triple identité d’objet, de cause et de parties
{voir en ce sens CB 26 février 1937, Société des ciments Portland de Lorraine, p.254 ; CB 25
Jjuillet 1939, Sauvaire, p.530 ; CE 26 janvier 2007 n® 297969).

BEn Toccurrance, la demande de la requérante et Iarrét de rejet de 1a Cour ont bien vne triple
identité de cause, d’objet ot de partie puisqu’ils ont trait au méme contribuable, sux méme
impositions et aux mémes années (CE 27 novembre 1974 n° 82699:82700 classé en B; CE 22
mai 1988 n® 63503 classé en B ; CE 6 octobre 1999 n® 178026).

L'autorité de la chose jugée s’oppose également 3 la demande de remboursement d’une somme
de 20713 €,

Ce orédit est, en effet, issu de la TVA ayant grevé les biens et services acquis pour les besoing
de Vactivité hotelidre ot la CAA de Bordeaux a rgjeié définitivement les demandes de
remuboursement de TVA v afférentes les 27 moars 2008, 15 juillet 2009 et 8 avril 2010,

Hosuite, poor la somme de 22 595 € ayant grevé les fravaux de réparation de ensemble
imnmobilier suite aux déghts causds par la tempéte Xynthia, ¢’est la société en participation Les
hauts de Cocraud qui 2 exploité 'ensemble hbtelier et déposé les déclarations de chiffres
d’affaire correspondantes st done accompli vn activité dconomique indépendante lui conférant,
pour ces opérations, la qualité d’assujsitie.
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La circonstance qu’elle ne dispose pas de la personnalité morale ne change ren & ce constat
d’ordre économigue applicable en matiére de TVA.

Bt contrairement A ce qu’indique In requérante, 1a SEP ne dispese d’aucun mandat fiscal av sens
dn déoret n® 2012-432 du 30 mars 2012,

Enfin, pour la somme de 30 091 € ayant grevé diverses notes de frais ot factures d’honoraires
établies an nom de la sociéié requérante au cours des années 2006 3 2010 et la somme de 1 337
€ ayant grevé d’antres biens et services, la sociélé requérante n’établit pas avoir réalisé des
opérations soumises 4 la TVA distinctes de celles réalisées par la SEP en vue de Pexploitation
commerciale de "ensemble hotelier qui i auraient permis, le cas échéant, de revendiquer le
bénéfice d’un sssujettissement A la TVA et de déduire la TVA qu'elle a supportée.

Et la senle circonstance que la société requérante serait constitede sous forme commerciale ne
petmet par ailleurs pas & Ia requérante d'établir qu'slle participerait 3 une activité gconomique,

La société requérante soutient en deuxidme liew que I'imposition conduirait 3 une rupture
d’égalité devant les charges publiques dés lors que d’autres contribuables, placés dans une
situation de fait équivalente, auraient béndficié d*un remboursement.

Mais dés lors que I'imposition est conforme 2 la loi, un contribuable ne peut utilement se
prévaloir de Dattitude de I’administration fiscale 4 1'égard d’autres contribuables. Un tel moyen
est inopérant : CB 14 janvier 2008 n® 297221.

La société demande en dernier Heu le versement d*une indemnité de 200 000 €,

L'administration n'ayant défendu an fond qu'3 titre subsidiaire et ayant opposé A titre principal
lirrecevabilité des conclusions A fin dindemnité, les conclusions & fin dindemnité sont
irrecevables faute de décision préalable.

Sous le n® 13BX00242, la sociélé requérante soutient en premier lien que le jugement est
irrégulier déa Jors que le tribunal ve lui a pas communiqué tous les mémoires produits par
Padministration,

Le moyen sera écerté dés lors qu'sn verty de Particle R. 611-1 du code de justice
administrative, seul le premier mémoire de chaque défendeur doit 8tre communiqué et que le
regpect du principe du contradictoire de la procédure implique seulement que le tribunal
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communique les mémoires pouvant utilement &tre discutés par les sutres parties (voir par
exemple CE 29 juillet 1998 n® 188715).

La requérante soutient en deuxidme lieu que la direction nationale des vérifications de
sitnations fiscales élait incompétente pour conirbler sa situation et que la dévigion de la faire
intervenir constitne une mesure arbitraire, un abus de droit ou un détoumement de pouvair,

Cette direction sst pourtant compétente sur l'ensemble du territoire pour tous les impdts, droits
st taxes dus par toutes personnes physiques ou morales en vertu d*un arrété du 24 juillet 2000,

Bt il ne résulte pas de linstruction que la décision de la faire intervenir constituerait une mesure
arbitraire, wh abus de droit on révélerait un détournement de pouvoir.

La sociéld requérante soutient en troisidme lien que son comportement ne justifiait pas
I"évalnation d’office de ses recettes pour opposition & contrdle fiscal en application de article
L. 74 du LPF,

Caractérise une opposition 2 contrfle fiscal, ’attitude du contribuable qui rend impossible le
travail du vérificateur : voir en ce sens CE 19 mars 2001 n® 169880

Tel est le cas, par exemple, du contribuable qui n'était pas présent 3 la date ol devaient débuter
les opérations de vérification et qui est resté ensuite absent pendant plusienrs mois sans qu'il fit
possible de le joindre : CE 7 décembre 1977 n° 3071, 7e et 9e 5.-s. : RIF 2/78 n° 59,

Il fant se référer objectivement sux pidces du dossier et s’appuyer sur la dialectique de la
preuve. Voir en ce sens CE 7 avril 2010 n® 325292 ; CAA Paris n ® 06PAD1748 en date du 18
décembre 2007 ; CAA Nancy 4 acfit 2006 n® 99NC02448,

En T'oecumrence, il résulte de instruction que les services de la direction nationale des
vérifications de sitwations fiscales ont adressé, le 23 octobre 2007, un avis de vérification de
comptabilité 4 la SARL Les Hauts de Cocrand, laquelle a fixé comme préalable aux opérations
de vérifications la communication du dossier administratif sur la base duquel la décision de le
contrdler a &té prise.

La société a plus précisément présenté une telle demande & 5 reprises enire le 29 octobre 2007
et le 14 novembre 2007 date 3 laquelle devaient débuter les opérations de contrdle,

L'administration ayant refusé d'accéder 3 sa demande, le gérant de la SARL a refusé de
présenter sa comptabilité au vérificateur lorsque celui-ci s'est présenté au sidge de la société,
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Or, la communication de ce dossier ne constituait pas un préalable au début des opérations de
vérification de sore que Dattitude du contdbusble qui subordonnait sa coopération 3 cetie
communication préalable a empéché le déronlement du contrdle fiscal.

B si ultbrieurement la commission d’accds aux documents administratifs, saisie par la société, a
indiqué, dans son avis rendu le 10 décembre 2007 que le dossier fiscal de la société constituait
wn document communicable, sous réserve de occultation des mentions relatives aux critéres de
sélection retenus par Padministration pour décider dun contrble, la communication de ce
dossler ne pouvait, sinsi qu*il vient d’8tre dit, constituer un préalable au début des opérations de
yérification. I’argnment est done inopérant.

Par suite, le vérificatenr, mis dans Iimpossibilité de procéder aux opérations de contrble par
l'attitude do gérant de la SARL, se trouvait bien dans une situation &’opposition 4 contrble
fiscal, dont il a pu régulidrement dresser procés verbsl.

Le moyen sera éearts,

Ainsi, conformément & Varticle L. 74 du livre des procédures fiscales précité, la société se
trouvait dans le cas ou ses bases d’imposition pouvaient &tre régulidrement rectifides pac voie
d’évaluation d’office.

Fn application des dispositions des articles L. 193 et R. 193-1 du LPF, la charge de la preuve
Ivi incombe.

La société requérants soutient en quatriéme lisn que c'est & tort que I'administrati
provisions qu’slle avait comptabilisées.

Selon la jurisprudence du CE du 20 juin 2003 n° 232832 Sté Etablissements Lebreton, il
appartient au contribuable de justifier du montant des provisions quiil entend déduire du
bénéfice net défini & l'acle 38 dn code général des impdis et du principe méme de leur
déductibilité.

Bt pour &tre déductible, une provision doit, en application de Particle 39, 5° du code pénéral des
impéts étre destinée 3 faire face A une véritable perte ou charge, 8ire nettement précisée quant 2
leur pature, Stre probable, ftre évaluée avec une approximation suffisante, résulter
d’événements en cours & la cléture de 'exercice et se rattacher par un lien direct aux opérations
de toute nature déja effectnées a cette date par Pentreprise (voir par exemple CE 13 juillet 2007
n° 289233 et 289261, Sté& Volkswagen France, au Recueil et & la RIF 11407 n° 1217 aux
conchasions de Stéphane Verclytte au BDCF 11/07 n® 119).

8’agissant de la provision pour dépréciation de stock invogquée d'un montant de 522 500 €, vous
savezr gu'il résulte encore de la combinaison des anticles 38 et 39 du CGI que lorsqu'une
entreprise consiate que lensemble des matiéres on produits qu'elle posséde en stock ou une
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catégorie déterminde d'entre eux a, 3 la date de clbture de l'exercice, un cours inférienr au prix
de revient, elle est en droit de constituer, 4 concurrence de I'écart constaté, une provision pour
dépréciation mais que pareille provision ne peut, cependant, étre admise que si l'entreprise est
en mesure de justifier de la réalité de cet écart ef d'en déterminer le montant avec une
approximation suffisante. Voir en ce seny CE 28 juin 1991, n° 79 339,

La société doit done apporter des justifications tirées des données propres de son exploitation et
non pas se référer simplement & "ancienneté des marchandises en stock : voir en ce sens CAA
Lyon 19 novembre 1992 n° 91LY00597, CAA Paris 15 décembrs 1994 n° 94PA00437,

Est & e titre irrégolidre une provision déterminée sur 18 base d’un calonl forfaitaire,

La méthode statistique appliquée par catégorie d’article est pour sa part probante : voir en ce
zens CB 7 novernbre 1975 n° 86136 Plénidre.

8i la SARL fait état de circonstances de nature & diminuer la valeur des stocks, elle ne justifie
en tout état de cause pas que le montant de la provision correspondait & limportance de la
dépréciation.

La société invoque encore 'shsence de redressement de ce chef & l'issue d'un précédent contrile
fiscal portant sur les exercices clos en 1998 et 1999, différents de Pexercice vérifié mais une
telle circonstance est inopérante (voir par exemple CAA Mantes 22 février 1996 n° 93NT00979

S'agissant dune provision pour litiges de 500 000 €, comrespondant 4 un différent avec la société
Phitalugue responsable indivise de la SEP Les hauts de Cocraud #t d'une provision pour grosses
réparations de 137 204 € constitude en vue de fairs face au sinistre causd par la tempéte de
1999, 14 encore et en fout &tat de cause leur montant n'est pas &abli avec suffisamment de
précision.

La société soutient en cinguidme liew que la taxation du solde débitenr constaté au compte
courant ’associé est infondée,

1l est de jurisprodence constante que le solde débiteur du compte courant d'un agsocié dont il
dispose 3 la clbture de I'exercice constitue un revenn distribué 4 intéressé en vertu de Particle
111 a du code général des impdis, dés lors que ces avances n'ont pas été consenties dans le
cadre d’opérations commerciales normales entre la société et les associés et ont servi A financer
des opérations étranglres 2 1a société (voir en ce sens CE 13 avril 2005 Lecointre n°256847, CE
24 juillet 1987, n°64092) ot que corrélativement il s’agit 12 pour la société d'un acte anormal de
gestion,

De méme, et c'est le cas de Pespéce, 4 supposer que les avances ont &€ consenties dans le
cadre d’opérations commerciales normales entre la socidié et les associés, une sociéé n’en
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commet pas moing, en tout &tat de cavse, un acte anormal de gestion en ne percevant pas
d’intéréts sur le corapte d’associé lorsqu’il était débiteur, sauf contrepartie particuliére ; voir en
ce sens CE 6 octobre 2010 n® 308629,

La société gqui se bome 4 indiquer que fe solde débitenr du compte date de la période au cours
de laquelle sa forme juridique était celle d'une SCI ne justifie pas Vorigine de ce solde débiteur,

Le moyen ne peut qu’éire écarté,

Enfin les conclusions tendant 3 la condampation de I'Btat en réparation des préjudices subis
sont nouvelles en appel ef par suite irrecevables,

Par ces motifs, novs concluons an rejet des requétes.
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Hensl Dumss

De: "BOTIA Raymond” <raymond.botia@)juadm. fr>
Date:  meveredi 5 novembre 2014 11217

¢ «sete@groupe-henri-dumas.com»
Okjet: TR Demands de communication

Monsieur,

Je na communique pas mes conclusions avant Maudience,

Bien cordialement,
Micolas Mormand

e ¢ Heord Dumes {mal , upe-Nen
Envoyd : mardl 4 azw&mbre 2@1&3 iﬁ 11

A : greffe.caa-bordeax@iuradm.ir
Digdet : Demande de communication

Monsieur Le Greffier,

J@ constate, sur Sagace, que Le Rapporteur Public & publié ia synthdse de ses rapports dans les deux
iffaires N® 13BK01953 et N© 13BX 00242

Ces deux affaires seront examindes 3 I"audience du 06/11/2014.

Je suis M, Dumas, le gérant de la SARL concernéde par ces deux affaires.

Vous serait-il possible de m’adresser, par retour de mail, la totalité des deux rapports du Rapportenr
Public ?

Yous en remerciant, cordialement. H. Dumas

ER N T W NP AP
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From: Christine COURIC

Zant: Monday, August 03, 2015 2:20 PM

Tet Henri Dumag®

Subiech TIC LU TE391 LES HAUTS DE COCRAUD

Monsieur,

Pour faire suite & votre courriel du 31 juillet, je vous pnc de trouver ci-joint e texte des
conclusions qui figure & notre dossier.

Je vous en sovhaite bonne réception.

Venillez agréer, Monsieur, expression de mes sentiments distingués.
H

Christine Couric

Secrdtariat de Me Frédéric Thiriez

Avocal au Consejl d'Etal et 3 la Cour de cassation
282, boulevard Saint-Germain

75007 Paris

Té : 0144 18 59 00— Fax : 01 44 18 59 19
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Dinecrion GENERALE DES IMroTS

-

DIRECTION DES SERVICES FISCAUX
DE LA CHARENTE-MARITIME

16, rue de 'Recale

17036 LA ROCHELLE CEDEX 1 La Rochelle le 4/12/1997
Télephane: 05 46 50 51 52

Télcopie:r 05 46 50 56 51

Rothorelic o1 contrdle

R s s

097574

Monsieur Henri DUMAS
51 Quai de Bose
BP 166 34203 SETE CEDEX

Monsieur,

Lors de notre entrevue en date du 30 juin 1997, vous avez souhaité connaitve quelle serait la
situation des investisseurs dans Ja résidence hbtelidee LES HAUTS DE COCRAUD an titre des
années 1996 et suivantes. Aprés avoir interrogé ma Direclion Générale, je suis en mesure de vous
apporter la réponse suivanie. )

Je vous rappelle que I'article 72 de la loi de finances pour 1996 prévoit 4 titre transitaire
Pimputation sur le revenu global des déficits provenant de Pexploitation de certsins programmes
d’investissements en cours au ler janvier 1996,

En application des dispositions du 3éme alinéa du 1° bis do I de "article 156 du Code géndral
des impdts, Je nouvean pégime d'impuwlation des déficits non professionnels n’sst pas applicable
aux déficits provenant de exploitation d'immeubles acquis directement ou indirectement par s
contribuable dans les 5 ans de la déclaration d"ouverture de chantier lorsque les biens ou droils
acquis n’ont pas 416 détenus directement ou indirectement par une aulre personne physigue.

Dés lors,si Ja société en participation et ses investisseurs remplissent su titre des années 1996 o1
suivantes foules Jes conditions nécessaires pour ére considérds comme exploitant htalier. ils
pourront béndficier de toules les conséquences fiscales lides 4 ce slatut ot notamment inpuler leor
déficit sur le revenn global, sous réserve de répondre aux dispositions énoncées ci-dessus.

Je vous prie d’agréer, Monsienr. I'assurance de ma considération distinguée.

Pour le Direcleur des Services fiscaux,
Le Direcleur divisionnaire,

Roland CHARBONNIER
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MINISTERE DS L'ECONOMIE
DES FINANCES EY DE L'INDUSTHIE

SERVICE DE 14 LEGISLATION FISCALE Pams,ie 30 JyIL 199

SousDRECTION B
Hurean B 1-2
" 1EE0IE JBLL

Monsieur,

VYous avez appelé attention sur la sifvation fiscale de la SCI de
construction-vente « LES HAUTS DE COCRAUD » au regard des dispositions
du 1° bis du I de Particle 156 du code général des impbts qui interdisent
Pimputalion sur le revenu global des déficits provenant d’activités industrielles on
commerciales crédes ou reprises 4 compter du ler janvier 1996 lorsque ces
activités sont exercées a titre non professionnel par les personnes physiques
concernées.

Vous indiquez que la SCI a réalisé la construction d’une résidence
hotelidre de 92 chambres destinées A &ire commercialisées auprés d’investisseurs
personnes physiques agissant & titre non professionnel au sens des dispositions
précitées.

Par lettre du 24 janvier 1996, il vous a &i¢ confirmé que la
commercialisation des lots constituant cetie résidence pouvait tre assurée dans le
cadre des dispositions antérienres 4 celles prévues au 1° bis du I de Paricle 156
déja cité, en application de la mesure transitoire prévue au Séme alinéa de ce texte,
si les cessions correspondantes intervenaient dans les cing ans de la déclaration
d’ouverture de chantier de a résidence, soit avant le 29 avril 1998.

Vous demandez que ce délai soit prorogé de maniére ultime jusqu’an
31 décembre 1998 pour les 25 Iots restant invendus & ce jour,

Il m'est possible de vous apporter une réponse favorable.

Je vous prie de croire, Monsieur , en I'assurance de ma considération

distinguée.
Lo Dircctawr
ﬁ
Monsieur Henri DUMAS ([
SCI lexs HAUTS DE COCRAUD -
61, quai de BOSC
BP 166 e
34203 SETE CEDEX

Hervé LET L C 000 JOUVdH

Téiédac 573 - 139, rue de Berey - 75572 PARIS CEDEX 12
11
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PRIETE - JOUISSANCE

L'ACQUEREUR sera propriétaire de 'immeable au moyen et par le seul fait
des présentes 3 compter de ce jour.
Il en aura la jonissance également & compler de ce jouw, par la prise de
possession réelle ; les lots acquis par lui étant destinds & vne exploitation hételidre,

Pour assurer une boone gestion de 'Hétel, PACQUEREUR. pourra mandater
un professionnel de "hbtellerie pour assurer la commercialisation des lots acquis par
lui.

Toutefois, en sa qualité d’exploitant, FACQUERBUR assumera seul, avec les
autres copropriétaires, 1'intégralité des risques financiers et supportera seul, avec les
autres copropriétaires, I’intégralité des pertes éventuelles résultant de 1*exploitation,

Celte vente est copsentie et acceptée moyennant le prix principal, taxe 4 la
valeur gjoutée incluse, de DEUX MILLIONS QUATRE CENT QUATRE VINGT
DIX SEPT MILLE HUIT CENT QUATRE VINGT TREIZE FRAN
(2.497.893 F), s’appliguant :

* aux biens immobiliers, pour : DEUX B
NTE HUIT MILLE NEUF CENT 50!
- prix hors taxe : DEUX MILLIONS TRENTE MILLE SIX CENT SOIXANTE
DEUX FRANCS (2.030.662 E). "
- T.V.A. (20,60 %) : QUATRE CENT DIX HUIT MILLE TROIS CENT SEIZE

FRANCS (418.316 F). P

* aux biens mobiliers, powr QUARANTE HUIT MILLE NEUF CENT
QUINZE FRANCS (43,915 F), se décomposant ainsi :
- prix hors taxe . QUARANTE MILLE CINQ CENT SOIXANTE FRANCS

(40.560 F).
- TV.A (20,60 %) : HUIT MILLE TROIS CENT CINQUANTE CINQ

FRANCS (8.355 F).

Le représentant du PRETEUR, aprés avoir pris connaissance de la vente qui
précéde, a, par les présentes, déclaré au nom du PRETEUR qu’il représents, préter &
PACQUEREUR, cc qui est accepté par son représentent, un prét domt les
caractéristiques principales sont les suivantes ;
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Dans cette sorme, Ia T.V.A. est comprise (au tawx de 20,60 %) pour un
montant de SOIXANTE QUINZE MILLE DEUX CENT QUATRE VINGT
QUINZE MILLE FRANCS (75.295 F).

CONDITION RESOLUTOIRE

La présents vente est soumise 4 la condition résolutoire de exercice de son
droit de préemption, par la Coramune de LA FLOTTE.

Afin de purger ce droif, le notaire soussigné a adressé ls 14 avril 1998, d la
Commune de LA FLOTTE, par pli recommandé avec demande d’avis de séception,
en quadruple exemplaire, la déclaration d’intention d'aliéner prescrite par les textes.

8i la Commune de LA FLOTTE exerce son droit de préémption, la présente
vente sera résolue de plein droit ot le VENDEUR sera alors tenu de restituer 2
PACQUEREUR, Pintégralité des sommes versées par lui.

8i 4 Pexpiration du délai de deux mois qui lui est imparti pour P'exercer, la
Commune n’a pas fait connsftrs son intention de préempter, la présente condition
sera alots éleinte.

Les parties déclarent :

19) L’immeuble, dont dépendent les biens vendus, est affectd 4 usage
FHOTEL.
Les lots vendus sont & usage COMMERCIAL.

2°- La présente vente entre dans le champ d’application de article 257-7° du
Code Général des Tmpéis et se trouve par suite assujettie 2 la taxe swrda valeur
ajoutée et soumise en vertu de D'article 692 du méme Code, 4 la taxe de publicité
fonclére au teux de 0,60 % sur le prix hors taxe.

Pour la perception de Ia T.V.A., le VENDEUR déclare qu’il dépend de la
Recetts des lmpbts de LA ROCHELLE (Charente Maritime), Hotel des Impots, 26,
avenue de Fétilly. -

1’ACQUEREUR déclare en outre effectuer la présents acquisition dans le
cadre des dispositions transitoires prévues par I’acticle 72 de la loi de Finances pour
1996.

Conformément aux dispositions du 5éme alinéa du 1bis du [ de Varjicle 156 du
Code Général des Tmpbts, ensemble immobilier « LES HAUTS DE COCRAUD »
remplit les conditions pour permettre 3 PACQUEREUR d’imputer les déficits
provenant de Pexploitation des biens présentement acquis par lui de son revenu
global.

4 £ 4o
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Monsienr le Président et Messienrs les
Membres de la Cour Administrative
d*Appel de Bordeaux

17 Cours Verdun

33000 Bordeaux

Site 1o 21 Jaavier 2013

POUR SARL Les Hauts de Cocraud, dont le sidge social est a
Séte (34200), 61 Quai de Bosc. Représentée par son
gérant, Monsieur H. Dumas, domicilié & Séte, 634
chemin de La Mogeire.

: Philippe SAINT MARCOUX

Avoeat déposant

(Article R 811-7) Avocat 3 PARIS
SELARL SAINT MARCOUX
113, bd Haussmann
75008 PARIS
0142898980~ B 0142898944
Palais : P 371

Un jugement du Tribunal Administratif de Poitiers,
Dossier n° 1100027-2, rendu le 29 Movembre 2012
(Pigce N° 1).
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Eréambule
Cet apyel devami votre Cour se présents de 1a facon suivante:

- Déposée te 10 Janvier 2011 devant le Tribunal Administratif de Poitiers, par Maftre
Saint Marcoun, avocal A Paris, la requéte introductive dinstance a ensuite fait f'objet de
régularisations, puis de mémoires complémentaires de Ja part du demandenr josqu'au 7 Mars
2011, {Bagace, pidee N°2)

- Puls le dogsier a 8té "dparé", an dive du cabinet Saint Marcoux, sang que T'on
puigse conmaltre los rajsons exactes de cetie perte.

Ce gul est 58

- Clest que les mémoires en défense des Services Fiscaux, notés sur Ssgace sl
150372011 ot an 27/0172012, w'ont jameis 48 communignés 4 la SARIL, Les Hauls de
Cocraud.

- Pas plus que la notification d'ordonnance dinstruction ef 'avis d'audience.

Le sabinel Sainl Marcoux wrétend lui-méme n'avoir regu aucun de ces documents.

II faul noter sur Sagace que Je mémoire des Services Fiscaux qui auralt $té réceptionné le 15

Mars 2011 par le greffe du TA de Poitiers, ne fait pas P'objet d'une communication =u
demandeur 11

T réalité, la SARL Les Hauts de Cocrsud a eu la surprise de recevolr directement, du
Teibunal Admimistratif de Poitlexs, par courrier sn RAR, vniguesaent le jugement
rendy le 29/1172012,

Face 4 celte situation, la SARL Les Hauts de Cocraud 2 immédiatement fait part de son
stonnement an cabinet Saint Marcoux, ef a fait opposition au jugement {pidoe N°3).

De son cdté, Maitre Saint Marcoux a éerit le 17 Décembre 2012 au Tribunal Administratif de
Puitiers, i} a vegu une réponss le 7 Janvier 2013 (Pidoss N°4), Ces échanges de courriers ne
psrmettent pas de savoir pourguoi la SARL Les Hauts de Cocrand n'a pas &é informée de la
procédure ef n'a done pas pu présenier équitsblement ses arguments au Tribunal Administratif
de Poitiers.

Le 12/12/2012, le Tribunal Administratif de Poitiers, faisant &at de Varticle R 831-6 du Code
de Tustice Administrative (article issn dun simple déoret), refusail F'opposition 4 jugemant,
pourtant Jégitimement déposée par la SARL Les Hauts de Coerand (pidee N°3).

Force est de constater que la SARL Les Hauts de Coerand n'a pas en droit, pour des
yaisons gui luf somt &irangdres, d une procédure équitable.

Le fait gue les Tribunaux Administratifs, juridiction d'exception, aient totalement excln
Vopposition & jupement expose les justiciables & des conséquences dommageables. lci,
V'opposition 4 jugement était parfaitement justifiée.

18 SARL Les Hauts de Cocrand voit ses activités complétement paralysées par des exigences
fiscales inacceptables et, du fait que son oppositen A jugement est refusée, elle se frouve
prive dans les délais d'an appel gui vont lui porter un trds grave préjudice.

setef@groupe-henthdumas.com 2 SARL, au capitat de 4524 £
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1 fallait que La Conr Administrative d'Appel ait conscience de eelte situation, goi sera
#videment exposbe & La Cour de Justice Buropéenne, déja lavgernent saisie par Henri Dumas
dang le cadre de ses actions visant & faire réformer la zone de pon-droit que sont les contrdles
fiscaux, voir son blog : www.temolmsegsfiscal com

R AT

Dans 1a revue de droit fiscal n® 51-52 du 20 Décombre 2012, les professeurs Deboissy et
Wicker analysent un arét de la CEDH qui sanctionne Varbitrairs fiscal {pidoe n°6).

La procédurs fiscale objet de cet appel est un exemple Aagrant d*on arbitraive Hseal, gl
doit Stre lud anss] sancilonnd.

La Cour en sers persuadée en prenant connaissance du rapport de La Cour des Compies de
Février 2012 {pides N°7), concernant la DNVSF,

(est ceite brigade fiscale, viste par ce rapport, qui st venue contrdler la SARL Les Hauts de
Covraud,

La Cour des Coroptes remargue dans son rapport ©

- Que la DNVSF assure les contrdles "pour les particuliers les plus fortunds e les
contribuables & In notoriéld avérée."

- Que 1a DNVEF "inscril en moyenne, tous les ans, un pen plus d'une dizaine des
$09 plus grosses fortunes professionnelles. ™

- Que la DNVSF de 2007 & 2009, période qui nous intéresse, a "auto-programmé® 16
affaives sur 34 contrOléss, Les dix huit restantes tui ont &8 indiguées par des directions
régionales, suemne par PHérault ou ls Charente-Maritime les deux départements dent
pourralt dépendre la SARL Les Hauts de Coerand 1§

1l est dong rapporté, dans ce xapport, que la venme ds cetle brigade 4 Séte a £té un de ses seize
actes d'muto-programmation. Cela n'est pas tmaginable de fagon naturelle, du falt de la
disproportion qu'il y 3 entre los missions de estte brigade ¢t 1a modestie de la SARL Les
Hauts de Coerand, dont la comptabilité ponr 'année 2004 tient sur une foullle A4 ; {voir
la feuille Ad, pidee N°8).

)

Ce vapport, par ailleurs, refldte Finconsistance et Pincohérence de cette brigade. 11 mecrédite
I'idiée que la venue de cette brigade & Sble est un acte srbitraire, sans rapport avee Ia
fiscalitt de 1a SARL Les Hauts de Coersud, déeidé pour des raisons oceultes,

Cela 2 d4j3 £1é dénoncé dans une cilation directe {pitoe N°9), gui n'a pas pu ire plaidée, qui a
été publiée sur mon blog www.iemoignagefiscal.com et que les serviess fiscaux poursuivent
en justice avec consiance m;;://m,Iemﬁiggageﬁscal.com/aﬂicla«]a»«prewcmmrm
TB136358 html ot aussi (pidee N°10) hitn://www.temoignagefiscal. com/article-sudience-dn-

11-01-2013-11427181 L himl

La particularité de ce conirble fiscal, déféré d'sbord devant le Tribunal Administeatif de
Poitiers et maintenant devant votre Cour, est qu'il impligue celie brigade fiscale spécialisée

sgte:@grwpw@emi—xﬁum@smm 3 SARL au caphtat de 1524 €
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dans les multi nationales, les stars st les milliavdaires. Le décalage entre bs SARL Les Hauts
de Coerand ef cette brigade est impressionnant,

Dans 'absoly, les moyens employés par les Services Fiscaux ont élé totalement démesurés par
rapyport A la modestie de la SARL Les Hauts de Cocraud ef de sa comptabilité,

Mais dans la pratique aussi, puisque ce ne sont pas woins de deux inspecteurs de cette brigade
d'dlite qui sont venus, en avion, de Paris & Séte, pour ce contrdle. 1l faut noter cependant qu'ils
avaient un billet de retour pour le jour méme, ils ne pensaient done pas trouver grand chose ni
Btre débordés de travail en vérifiant cette modeste sociblé.

11 w'est pas Imaginable de trouver cefte démarche normale, Blle se situe hors de toute
normalité, Elle est arbitraire et demandalt done des explications. Le motif réel de la
venue de cette brigade ne peut pas 8tre fiscal. 1) est du devolr dela justice de rechercher
ot de sanctiomner cet arbitraive, tant fei il est évident et significatif,

Pourtant, Te Procurenr de La République de Paris, saisit par mes soins le 19701/2012, n'n pas
réagi (pidoe N°11),

Le jugement du Tribunal Administratif du 29 Novembre 2012, gui, Juf aussl, ne prend
pas en compte Parbitraive de ce conirdle fiseal et ne le sanctionne pas, doit évidemment
8tre réformé.

L'avis de vérification de comptabilité, adressé & 1a SARL Les Havis de Cocraud dans Paffaire
en cause, est en date du 23 ovtobre 2007, Dans cet avis, il était indiqué gue les opérations de
contrble commenceraient le 14 novembre 2007,

Le gérant de la sociélé a nlors demandé & ' Administration fiscale de bien voulolr différer le
contrBle fiscal. Bn effel, usant des dispositions de la loi du 17 juillet 1978 suwr {'acees auw
documents administratifs et du décret n® 781136 du 6 décembre 1978, le requérant a demandé
le dossier fiscal concernant ce nowveau contrdle 3 venir, il voulait légitimement essayer de
eomprendre pourguol cette brigade spéeinlisée venait & Site.

Les services Sscaux ont refusé I’aceds A ces docurents et ont maintenu la date du conirdle.

Les contrbleurs, sur place le 14 novembre 2007, ont dressé un procés verbal d’opposition A
contrble fiscal alors que, & plusieurs reprises, le gérant de la société Les Hauts de COCRAUD
a indiqué qu'il ne faisait pas opposition & ce contrdle fiscal mais qu’il demandait simplement
un report des opérations de covirdle en attendant de pouvoir prendre connaissance de son
dossier (Vidéo, pitce N®12},

setefgroupe-henri-dumas.com 4 SARL 3w capitalde 1514 €
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La Commission d'accds aux documenis aduministratifs s'est proponeée le 10 déeembre
2007, en indiguant gue Pensemble de ces doenments pouvait 8tre consultd et devait ftre
rexnis & 1a SARL Les Hauts de Cocraud (pidee N°13).

Dand Ta situation est la suivanie:

. Le 14 Novembre 2007, denx inspecteurs de ia DNVSE, arrivent, en avion, au
sidge d'une modests société, la SARL Les Hauts de Cocraud,

. 115 ot refosé, avant de venir, de fournir au contedlé son dossier fiscal complet.

. Le contrblé expose, le jour du contréle, qu'il désire, naturellement avant le
| contréle, que i soit adressé son dossier fiscal,

Les contrbleurs refusant ceite demande, Hablissent wun prooés verbal

d'opposition & contrble fiscal, daté du 27 Novembre 2007 {pides N°14).

. Le 10 Décembre 2007, la CADA donne entidrement raison & la SARL Les
Hauts de Cocrand (piéce N°13) » "La commission estime gue le dossier fiscal de la SARL Les
Hauts de Cocraud constitue yn documeni administratif communicable de plein droil....sous
réserve, toutefois, de Poccullation préalable des mentions quil contiendrail susceptibles de
porter atteinte & la recherche des infractions fiscoles.... el gn pariiculier des meniions
raltives pux critéres retenus par l'administration pouwr sélectionner le dossier du
contvibuable...émel, sous la réserve indiguée cl-dessus, un avis favorable & la demande, qui
porte sur Penvoi d'une copie du dossier ef non sur une simple consultation”.

Les réserves de la CADA concerment de simples occultations ef non une absence de
communication.

Les occultations portent d'abord swr ce qui pourrait "porier alleinte & la recherche
d'infractions fiscales”, de quol s'agit-il 7 Qu'ssi-ce qui powrrait porter atteinte 4 la recherche
dune infraction fiscale de la SARL Les Hauts de Cocraud 7 Rien. La suite le prouvera
puisgue les contrblens o'évoqueront rien de ce type dans leur redressement.

Les pecultations portent ensuite sur “an particulier des menfions velatives aux critéres
retenus par Vadminisiration pour sélectionner Ia dossier du contribuable™. Ici on comprend
mienx 16 souhait de Padministration de cacher les motifs de la venue de cetie brigade 4 Sdte,
On opposera que la venue méme de cetie brigade est loin d'tre discréte, que justifier la venue
de ceite brigade n'aursit pas porté atieinte "aux critéres retenus par Uadminisiration pour
sélectionnar le dosster”. T1 n'y a pas de rapport entre les "critéres refenus” ot e service de
contrble engagé. Done la motivation dn choix du service pouvait payfaitement &re
conmue du contribuable, sans voir apparaitre les critdres retenus pour le contrfle. Ne
pas aveir voulu déveiler cette motivation, I'avoir cachde par une opposition 4 contrile
abusive, est up aven d'arbitraire.

1l n'est pas dounieux que ia demande du contribuable, la SARL Les Hauts de Coerand,
parfaitement explicite, ne visait pas "Jes criiéres refenus” mais bien la brigade retenue. Iin'y
avail done aucune difficulté légale & justifier, pouwr Padministration, la présence, & Bite an
sidge de la SARL Les Hauls de Cocrand, de celte brigade si particvlidre, en dehors du fait
que les motivations de cette présence n'étaient pas avouables.

En ne répondant pas & la demande normale et 1égale du contribuable, eonfinmée par la CADA,
Jes contrdleurs et T'administration fiscale se sont mis ¢n tont,

sete{@groupe-henrh-dumas.com g SARL au Lapital de 1524 &
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B4, slors gu'ils sont en tort, ¢e sont eux qui Smetient une opposition & eomtrdle fizcal 11

Limeohdrence de la sitwation, qui a échappé aa Tribunsl Adminlstratif de Poldiers,
w'échappera pas 4 ls Cony Administrative de Bordesus, qui réflormera de ce chef le-
jugement du 2971172012 et pronencers, par conséquence, la nullitd de ce contrdle,

1} faut tout d'abord noter :

- que la notification de redressement, qui a fait suite au contdle du 14 Novembre
2007, a 4é adressée & la SARL. Les Heuts de Cocraud le 19 Décembre 2007 (pidce N°14).

~ que la SARL a présenté ses observations le 22 Janvier 2008

- Or ge m'est que le 4 Févrler 20190, soit plus de devx aps plus tard, que les Seyvices
Fiscaus ond répondn et réfuté tous les erguments de 1a SARL Les Hants de Coorand, laissant

58 charge la totalité du redressement envisagé, y compris les majorations et intérSts do retard
{pisce N°15).

11 g'avire pourtant gue les motifs retenus pouy le redressement sont tous inopérants.

Précédemment, }a SARL Les Hauts de Cocraud s falt Pobjet d’ua comtréle fiseal global
2 partir du 6 Mars 2001, pour les anndes 1598 «¢ 1999 (piéee No16).

1°) Provision pour dépréciation de stoek

Outre que celte dépréciation est parfaitement justifide, clle a &ié inscrite au bilan en 1998,
pour 4,900,000 Frs soit 747.000 € (pidee N°17)

La Cour voudra blen moter que sette dépréciation m'a pas £ié remise en cause par le
contydle fiseal des anndes 1998 ot 1999, gue de ce fait elie n'est pas contestable lors du
rontrile de 'annde 2004,

Le stock ayant évolué en 2000, cette déprécistion a évolué su prorata, elle est devenue
3,430,000 Frs, soil 522.500 €.

Ceite dépréciation n'a pas 4 &tre remise en cause. Evidemment, le contrblenr qui est oo
possession de tous les bilans de la sociélé ne peut ignorer la légitimité de catte dépréoiailon,

La Cour notera quil justific son redressemeat par le fait dune impossibilité & vérifier la
complabilitd, ce qui est fauz. T met en avant sa propre déclaration d'opposition & contrile
fiseal, dont nous avens vu qu'elle repose sur une faute qui lui est Imputable.

2°) Provision pour litige ¢l grosses réparations

La provision pour litige de 500,000 € a £1€ passée en 2003 {pideeN®18). Elle correspond & un
conflil toujours en cours avee 1a Société Pithalugue, prise comme responsable indivise dela
SEP (Société en Participation) regroupant les autres copropriétaires qui, & I'époque, squattait
les bizas de Ia SARL Les Hauts de Cocraud, Jusqu'a ce jour, 1a SARL Les Hauts de Cocraud a
pexdu tous les procds engagés pour réoupérer la disposition de ses biens. La SARL Les Hauts
fde Cocraud voit ses biens paralysés depuis 1994, elle est prise dans une gestion hételidre
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B SEVE @ 943 Bye 803 APL 94 O pd BreusP dss Met oo 1y



catsstrophique, dont elle ne voil pas le bout. Cette provision correspond aux prétentions
judiciaires de Ja SEP, qui est son adversaire & travers la société Pithalugue.

Le contrblenr ne pewt ui ignorer ces {aits, ni prétendre qu'il n'a pas pu les vérifier du
falt d'une opposition A contrdle fiscal, dont il estle seunl responsable. .

Le posie concernant les prosses réparations a #é passé en 2000 (pidce N°® 19), powr
900,000Frs, soit 13.7204 €, Ce poste a fail suile & la tempéte de 1999, gue le conirbleur n¢
peut ignorer. Non senlement Ia copropriété n'a pas réalisé encors les travaux liés & ce sinistre,
mals en 2010 la tempéte Xynthia a ravagé 'ensemble de immenble, laissant une désolation
aprés une invasion dun méire vingt d'ean de mer.

Les procédures 4 ce sujet sont loin d'étre lerminées, elles commencent (pidce N°20). Les
services fiscaux ne peuvent ignorer la déiresse de cet ensemble immobilier et son absence
totale de valeur A ce jour. Non seulement il est sans valewr, mais ses dérives judiciaires
interdisent toute possibilité de venie des lots. Aucune des déprécations ou provisions ne sont
abusives.

Le contrdlenr ne peut ni jgnorer ces falts, ni prétendre qu'l n'a pas pu les vérifier dun
fait d'une opposition A contrBle fiscal, dont l est e seul responsable,

3°) Aete anormal de gestion et distribution de bénéfices
Ces deux paragraphes méritent de s'y attarder.
En effet, La Cour doit savoir gue la SARL Les Hants de Cocraud #tait au départ une 8CL 5a

fiscalité Stait sous le coup de la transparence fiscale. Liattestation et les documents fonrnis par
Pexpert compiable de Ja société en atfestent (piéce N°21).

["Crest a cette époque, em 1999, attestation de Texpert comptable, gu'un compte courant
pouyr les assoclés a &1é comptabilisé sur les bilans de la sociétd, Wials, par le biais dels
transparence fiscale, les sommes figurant sur ce comple courant avaient préalablement
payé Fimpdt sur le reveni

Les Imposer an moment ol e compiable rectific le compte courami pour le rendre
conforme aax prélévements reviendrait 3 imposer deux fols les sommes de ce comple- |
counrant,

La DNVSF ne peut pas ignorer ceile spécificité de la SARL Les Hauls de Coocrand,
notammment du fait que les Services Fiscaux onl justement déja vérifié les anndes 1998 et
1999, lors de Ia iransparence fiscale et dela constitution de ce comple courant,

Le contrbleur ne peut ni ignorer ces faits, ni prétendre qu'il n'a pas pu les yérifier du
falt d'une opposition A contrdle fiscal, dont il est le seul responsable.

Lasituation deln >

La situation de 1a SARL Les Hauis de Cocraud est lide A celle des consoris Dumas, associés
de cette BARL.

Les consorts Durmnns, Apés de 69 et 65 ans, sont en semi-activitd, 115 ne peuvent pas prendre
Jeur retraite qui n'est gue de 390 € par mois. 1ls gérent un stock immobilier détenu par deux

seteffigroupe-henri-dumas.com 7 SARL aY Lapital de 15244

RUSSUIE D 9l B30 Sal AR g4 D 6 SIRn 3l §50 Red non s



sociétés, 1a SARL Les Hauts de Cocrsud et la SC) Mirsbeau, Ce stock est loud, tris
difficilement vendable, Le rapport locatif est modeste, mul depuis plus de deux ans pour la
SARL Les Hants de Cocrand.

Is font l'objet dun harcdlement fiscal peu commun, depuis plus de dix ans, dont il est
possible de prendre la mesure sur le blog d'Henri Dumas wawyy temoipnarefiscal.com

11 est difficile de saisir les motifs qui ont créé ce harcilement, mais il est aisé d'en prendre la
mesure, de constater ses conséquences et d'sn comprendre le fonctionnement.

1°) Les conséquences pour les consorts Dumas

A Miort, une TVA iotalement invenide & Voccssion d'un conirdle fiscal portant, pour les
années 1995 et 1996, sur une société de promotion, la 8CI Verdun, initiatrice d'un programme
clos difficilement par une faillite du fait de la crise des apnéss 1990, lenr a &d facturée
persopnellement, aprés la faillite de la dite société, pour plus de 40.000 €.

Cela 8 entrainé la vente aux enchires, début 2010, du seul appartement qu'ils possédaient en
propre A Site. Son prix aux enchéres & & minord, e montant de la vente n'est pas encore
distribué,

Bien que ce retard dans la distribution du prix soit d6 av manquement de Yavocsat du fise, les
intérits dus au Crédit Foueler {encore créancier sur lappartement) 4 cause de ce retard ont &té
complabilisés aux consorts Dumas par le JEX. L'ancien Direclenr des Services Piscaux de
Site, suteur d'une fausse déclaration, mais "glargl” et dédommagé par le Tribunal
Comvectionnel, repseigné par Yavocat du fisc, s'est empressé de saisir sa prime sur le solde de
cette venle.

Colit indu powr les Dumas ; 100800 €

A Bite, dans le cadre d'une sucesssion familiale, les biens ont &4 déclarés A leur valenr réelle
ot les droits payés. A T'aide de faux, les Services Fiscaux ont réclamés aux consorts Dumas et
4 leurs enfants des droits inexistemts. Le Tribunal de Grande instance, compétant pour les
droits de succession, a réduit les prétentions du fisc de meitié. Nous sommes en sppel. Cela
dure depuis 1998,

Prétentions indues Jes Services Flucaux: £00.000 €

A La Rochelle, dans le cadre du contrdle de la BARL Les Hauls de Cogrand pour les années
1998 1 1999, les contréleurs ont considéré qu'ime taxe de parking n'aurait pas du 8ire déduite,
mals passés v amortissement. Du fait de la transparence fiscale de ceite épogue, celie taxe a
416 réintégrée directement 4 la charge des époux Dumas. Malgré toutes lenrs tentatives pour la
calouler en fonction des ventes ultérienres 3 sa déduction, ob son amortissement o'aveit pas
416 pris en compte, elle a 48 exigée intégralement,

Prétentions (en partis) Indues des Services Fiseaun: 15.000€

A S3te, les Services Fiscanx ont contrlé, dans des eonditions rocambolesgues, arguant une
nouvelle fois d'une opposition 4 contréle fiscal inexistante, une SCI apparienant aux CONSOTtS
Dumas, A Vissue de ce contrble, c'est une facture de 600.000 € qui a £1é présentée par les
Services Fiscaux. Cette somme a &t6 revue 2 1a baisse par les Services Fiscaux enx-mémes. Ii
n'en Teste pas moins quiils persistent 3 en exiger une partie, alors gue cette SC est exempte de
tont reproche fiscal. Une procédure o5t en cours.

Prétentions indues des Services Fiscanx: 200,000 €
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A La Rochelle, le contrdle, objet de cel appel, a des incidences directement sur les consorts
Durss, Notamment, dans la double imposition qui leur est réclamade s des sommes
distribudes, dont Mimpdt déja &é payé.

\ : Prétentions indues des Services Fiscaux:  400.000 €

%) Conséquence pour la SRL Les Hauts de Cocraud

Conirfile 1998 et 1999, A Pissue de ce conixble, pour des raisons complétement
incompréhensibles, les Services Fiscaux se sont organisés pour ne plus rembourser la TVA a
la SARL Les Hauts de Coorand. Ceci de fagon complétement contraire 4 la doctrine fiscale
gui soumet A la TVA en fonction de Ja destination des immeubles et non de telle on telle
particularité des propriétaires. Pendanl ce temps, la SARL Les Heuts de Cocrsud paie
Svidemment Ja TVA sur le CA dégagé par ses biens, Tl s'agit de la part des Services Flscaux
dun vol délibérs dune TVA remboursable et encaissée par lui.
Cofit pour ta SARL Les Hauty de Cocraud: 36906002

Comtrble 2004, c'est Je contrble objet de cet sppel. Nous avens v le pew de erédit qu'il faut
aceorder sun redressements effectuds.
Colit pour la SARL Les Hauts de Cocraud: 800,000 €

Cest dume globslement In somme de 2.500.000 € gue les Herviees Wiseaux réclament
indument aux consarts Dumas ou A leurs entreprises. C'est ridicule,

Le stock qu'lls ghrent ne pourrait espérer se vendre (s'ils ételent vendables, ee qui n'est
pas le cas) plus de 2.500.000 €, ce gui laisserait, aprds Lmpdls, environ 1 milllon d'Buros,
soit 3 1a fin dune vie de travail, une dette fiscale de 1.500.000 €. Clest effectivement
yidienle,

3°) Le fonetionnement

Les Services Fiscaux bAtissent une histoire fausse A I'occasion de leurs conisbles. Cetle
higtoire w'a rien ) voir avec les réalités quiont eo & affronter les entrepreneurs dans leurs
différentes eniceprises, A parliy de cette histoire, ils établissent systématiquement un
redressernent, qui est fictifl

Iis prafiguent, & trés grande échelle, ce qu'ils reprochent nux comtribuables {gul ne le
font gque trds marginalement) et qu'lls appellent P'abus de droit. C'est-d-dire la
ansiormation de la r8alité des faits, par une quelification trompense, pour £n firer on
avanisge nduo,

Chacun pense, aprés un contréls, que la justice va lwi donner raison. Tous sont effondrés de
constater qu'il n'en n'sst rien.

Cela tient an fait gue lorganisation de la procédure fiscale est biaisée. Les procédures ne sont
pas éguitables, Je contrélé fiscal est wmn présumé conpable. C'st un déni permancnt de
justice. Nul n'ignore que fa justice ne pevt pas &tre rendue si le justiciable n'est pas présumé
immocent. Les réformes 4 faire sont expliciternent exposées dans mon billet "du nom des
Parias”  (pibce N°22)  Ittou/www.temoipnapefiscal com/article-an-nom-des-parias:
102668660.himl .

Dans ceite orgenisation défaillante, les Services Fiscaux manipuleni les Tribunaux. s
sorganisent pour ne présenier que partiellement aux Tribunaux Jeurs prétentions sur tel on tel
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contribuable. Jamais les Tribunaux n'ont une vue d'ensemble des exigences du fisc sur un
contribuable. 11 ne Jeur est demandé gque des jugements partiels, dont la portée leur parait
relative et supportable.

A cela il faut rajouter que les Services Fisoaux sont assenmentés, qu'ils se présentent comme - -
&anl au-dessus de ioul soupgon. Qu'enfin ils prétendent &tre l'arme de la justice fiscale,

Alors quiane vision globale de leurs exactions, telle que 'on peul I'appréhender & ravers mon
blog, permet de bien comprendre Vinjustice et Je mal que ces services répandent sur notre pays
& longueur de jours.

Je crois sincérement que les Services Fiscaux doivent briler des cierges pour quil me solt
donné raison dans cette affaire.

Bn effet, le stock de la SARL Les Hauts de Cocrand serait loin de permelte, & l'occasion d'une
vente forcée, d'asswmer les sommes demandées par eux.

Cette venie ferait la vdémvmtrmion de leur malhonnétetd, mais avssi, si P'on devait en arriver
14, de Viroplication des Tribunaux Administratifs. '

Car, comment justifier le fait gu'une opération de la qualité de la résidence Les Hauts de
Coeraud 3 La Flotte en Ré devrait finir, pour son initisteur, psr une perte colossale, due
uniquement aux préldvements excessifs et indus du fise ? Que dire de la méme chose
pour toute une vie de travail des consorts Dumas ?

D'ailleurs, & la réception de la mise en demeure du recouvrement de 800.000 €, générée par le
jugement du 29 Novembre 2012, dont il est ici fait appel, je n'ai pas éprouvé le besoin de
tancer un référé pour demander 3 La Cour un sursis 3 paiement. Je suis siir que les services
Fiseaux vont &viter le ridicule et ne se lanceront pas dens une venie foroée des biens de la
SARL Les Hauts de Cosrand, qui serait pour eux une catastrophe {pidce N°23).

Cependani, les Services Fiscaux n'échapperont pas am ridicule. La SARL Les Hauts de
Cocraud ne peut phis payer les charges de copropriété qui lui incombent. Les garanties prizes
par le fisc paralysent son siock. Elle n'a plus de trésorerie. Le syndic de copropriété, pour
recouvsir les charges, fiera vendre aux enchérss Je stock de la sociéte.

1 serait probablement vain dimaginer que La Cowr Adminisivative d'Appel de Bordeaux,
soucieuse d'éguité, rendrait an arrbt dans le mois qui suit powr comapenser les errements
inexplicables de la procédure an Tribunal Administratif de Poitiess et 1impossibilité d'avoir
pu faire opposition au jugement du 29/11/2012. Clest done une procédure de plusienrs années
qui est devant nous, la société n'y résistera pas.

1.es consorts Dumas non plus. Leur seul réve est de guitter ce pays, hélas cela non plus ils ne
pourront pas le faire. 1ls ne possédent plus rien, sont compldtement rainés, aprés avoir toute
leur vie payé comsciencieusement lenrs impbts, assums la vigillesse de leurs parents, élevé
teurs enfants. 11 leur reste heurensement une retraite collective, de 320 € par moi ...

Mais, il n'en sera évidemment pas ainsl, La Conr Administrative d'Appel de Bordeaux

prendra In mesure de Vexemplarité de U'ensemble de ces procédures et H est
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vralsemblable qu'elle voudia msitre un terme & ceg eomportements indélienis des
Serviees Fiseaws, qui sont une insulte 3 Ia justiee ef une grave atteinte aw Hen social.

Pour vels, La Cour w'hésiters pss & sanctionner lourdement Jes Services Flscaux et les

condamnera  Is hauteur voulue, gue nous sonhaitons de Pordre d'un mititon d'Buros de -

dommages of inléyéts, ou dgard aux sopimes en jeu ef aux préjudices cansés par plus de
dix ans de harcdlement.

Clgst done pouy cos motils i snpniéer ou h dédulre qulil est demendé 3 La Conr de hien
vouloix :

s Réformer le jugement du tribunal administratif de Poitiers du 29 Novembre
2012,

s Déclarer le contrdle fiscal du 14 Novembre 2007 nul dans tous ces offels,
pour avoir arguer d'une opposition & contrdle fiscal injustifide et avolr ainal
gravemen) porté aiteinte aux droits élémentaires de 1a SARL Les Hauts de
Cocraud et des consorts Dymas,

s Décharger la SARL Les Hauts de Cocraud el les consoris Dumas de toule
imposition lide A ce contrdle.

» Condamner Jes Services Fiscsux & des dommages et intérSts § hauteur d'un
miltion d'Baros

s Allouer au demsndeur une somme de 50 000 euros au titre de Particle L.
761-1 du Code de justice administrative.

E

Je vous prie de croirs, Monsieur le Président et Messieurs les membres, A 1"expression de ma
haute considération.

Le Gérand de la SARL Les Hauts de Cocrand
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Pidce NO0I ; Jugement dn Tribunal Administratif de Poitiers du 2971172012

Pléce N°0Z & Bagace

Pides N°03 : Coursier 2 Me Saint Marcoux el opposition au jugement du 29/11/20] 2
Pides N°04 1 Courriers entre Me Saint Marcoux ot Je TA de Poitiers

Pidee N°05  Refus de Popposition par le TA de Poitiers

Plice N°DG ¢ Arrét de la CEDH, publié le 20 Décembre 2012, revue de droit fiscal.
Plaee NO07 : Rappor! de La Cour des Comptes 2012, DNVSF

Pibee N°08 : Compta SARL Les Hauts de Cocrand 2004 (1 feuille Ad)

Pitee N®§9 ; Citation dirscte

Plaes N°10 ¢ Conclusions d'audience en défense sur plainte Martino

Pibee N*11 1 Plainte déposée auprés du parguet de Paris

Pidee W12 1 Vidéo du contrdle fiscal

Pidee NP13 @ Position de la CADA

Pidee N°14 1 Constat d'opposition A contrdle fiseal.

Pidee N915 : Notification de redressement, 19/12/2007

Pldee WO16 : Maintien du redressement suite aux observations de la SBARL, 04/02/2010,
Pidee W17 1 Avis du contrdle fiscal des années 1998 et 1999,

Pidee N°13 : Bilan 1998 (extrait, dépréciation du stock).

Place N°19 ; Bilan 2003 (extrait, provision pour litige Pithalugue).

Pldce N°20 : Rilan 2000 {extrait, provision pour grosses réparations)

Pidce N°21 : Procédure tempéte Xynthia

Pldee N°22 : Compte associés, attestation de 'Expert Comptable et bilan.

Pides 4923 : Billet "Au nom des parias”

Pites MN°24 : Letire aux Services Fiscaua
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H. Dumas / Monsieur Nemmend
Tribunal de Grande Instence de Bordeanx
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1.2 Cour administrative d'appel de Bordaaux

{(4*™ chambre)

Vu la requéte, eoregisivés le 24 jauvier 2013, présentés pour la SBARL les Hauts
de Cocrand, dont le sidge est su 61 Qual de Bosc 2 Site {34 200), représentée par son gérant en

sxercice, par la Selarl Saint Margoux

La SARL les Hauts de Cocrand demande & la cour

1°) d'annuler le Jugeraeat »° 1100027 dn 29 povembre 2012 par lequel le tribmoal
administeatif de Poitiers o rejeté sa demende tendent A la décharge des gotizations
supplémentaires d'{mpdt sur les sociélds &t de contribution additionnelle & set impdt suxquelles
elle a éié assujetide au titre de lexercice clos en 2004 ; ’

2%} de pronancer la déchurge des impositions ea litige ;

3°) de condamner les services fiscaux 3 des dommages et intédts A hawteur

d'un million d'euros ;

47} de mettre A 1a charge de 'Etat la somme de 30 000 euros au tike de Particle L. 761-1

du code de justice administative ;
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Blle sontiont que ;

- la vérification par la direction nationsle des vérifications de situations
fiseales (DNVEF) constitue un sets darbiteaire entaché dun probable déloumement de pouvoir ;

- Topposition 3 contrdle fiscal n'est pas constitude dés lors que les opérations de
vérifications ne pouvaient débuler avant la communication do dossier fisecal; le PV du
{4 novernbre 2007 & &té dressé alors que le contribuable avait & nouvesy indigué qu'il n'entendait
pas s'opposer au eonirdle fscal, mads le subordonner 3 1a production de son dossier fiscal

- pette irrégularité entache la régularitd des opérations de vérification ;

- In provision pour dépréciation de stock, qui n'a pas $t§ remise en cause lors d'an
ponirBle prévédent, doit Stre regardés conume justifies ;

- 1a dépréciation a évolud au provata du stock |

- les provisions pour litige of grosses séparations correspondent 3 vn différend avec la
société en participation, gestionnairs, =t aux déghts de la tempdie ;

- les sommes inscrites en compts courent ont 46 sowmises inifialement A limpdt sur le
seveny, avant 1a transformation de Ia SCTen SARL ;

- 1es impositions réclamées sont supéricures aux actifs dela socldié

- los préjudices cangés par les fautes comumises par les services fiscaux geromt véparés
por Falloeation d'une somme d'un million d'euros ;

Vi le jugement attagué ;

Vu le mémoire en défense, envegisizé le 19 aoft 2013, peésenté par la direction
nptionale des vérifications de situations fiscales, qui conclut au rejot de la requils, ot & la
suppression de pessages injurieux =t infaments ; elle fait valoir gue les moyens préseniés par
ia SARL les Hauts de Cocrand ne sont pas fondés

Vu ls mémoire, ensegisivé le 6 septemibre 2013, présenté par la SARL les Hauis
de Cocrand, qui conclut aux mémes fins que sa requéte, par les mémes moyens ot &n outre par
les moyens que : _

- mu moment du contrdle, ells constituait une SCI hbtelidre ;

- {a dépréciation du stock est due & mne modification de la réglementation fiscale,

supprimant Ie BIC hotelier ;
- oe reat que par I'effet de la forcs majeure que les travaux objet de la provision n'ont pu
bire réalisés ;

- taxer le solde débiteur du compte cowrant d'associé conduit & une double imposition |
s redressement correspondant de 1a SCI le Mirabean a &6 sur ce point annulé par les services
fisvaux 3

Vu le mémoire, spregistré lo 27 septembre 2013, présenté par Ia direction nationale des
vérifications de situations Havales qui conclut au rejel de la requéte, et & la suppression de
pusgages injurieux et infamants ;

Vu le mémoire, enregistré le 11 octobre 2013 présenté par Ja SARL les Hauts
de Coerand, qui conclut aur mémes fing que sa requéle, par les mémes moyens ;

Vu le mémoire, enregisié le 28 avril 2014 présent? par Ia SARL les Hauts de Coecrand
gui conclut aux mémes fins gue sa requéte, par les mémes moyens ;
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Vi le mémoire, envegistré le 13 mai 2014, présenté pour la SARL les Hauts de Cocyaud

qui conghut eux mémes fins que sa requille, par tes mémes moyens, £t en pulre par le moyen que
16 recours b la direction nationale des vérifications de situations fiscales n'était pas justifié ;

Vi le ‘méﬁzcire, enegisted le 23 juin 2014, présenté pur ia direction nafionale des
vérifioations de situations fscales, qui conclut wu rejet de la requéte, el & la suppression de
passages infurienx ou infumants §

Yy le mémoirs, enregistré le B septembre 2014, présenté pour la SARL les Hauts
de Cocraud gui conclut aux mémes fins que 58 requdte, par les mémes moyeny, &t fult &at de la
procédure devant la cour de Marseille ;

Yy Pordonnance en date du 8 septembre 2014 fizant en demnier Heu la clbture de
Pinstruction au 3 novembre 2014, en application des articles R. $13-1et R. 613-3 du code de
justice administrative ;

Vu les anires pidves du dossier ;

Vu Je code général des impéts et le livee des procédures fizcales ;

Vu le code de justios administrative ;

Les parties ayant 64 régulidrement averties dn jour de l'andience ;

Aprés avoir entendu au cours de {'sudience publique du 6 novembre 2014

- le rapport de M, Antoine Bee, président-assesgeur |

- les conclusions de M. Nicolss Normand, tapporteur public ;

. les observations de M. Dumas, gérant de 1a SARL les Hauts de Cocraud ;

iy la note &n délibéré remise par M. Dumas & I'issue de I'audience ;

nt gque la SARL les Houts de Cooraud demande 2 18 cour d'anmuler le
jugement du 29 novembre 2012 par lequel le tibunel administratif de Poitises 8 rejeld sa

demends tendant 2 la décharge des cotisations supplémentaires dimpbt sur les sociélés ol do
contribution additionnslle & est impbt auxquelles elle a &té nssujettie au titre de l'exercice clos

en 2004 5

2. Considérant, en premier lien, qu’aux termes de Particle L. 74 du livre des procéduxes
fiacales : « Les bases d’imposition sont évaluées doffice lorsque le contrble fiscal ne peut avolr
lien du fait du contibuable ou de tiers » ; qu'un confribuable qui, sans §'opposer formellement
aux opérations de vérification, fait obstacle A lear déronlement par diverses objections, 28 livie d
des manwuvres dilatoires constitutives d’une opposition 4 contrBle fiscal ; qu'en dgard 4 la
gravité de cepte procédure, il appadient toutefois & Padministration, lorsqu'elle constate gue le
contrdle ne peut avoir liew du fait du contribusble, de le metire en garde sur les conséquences de
son aftiteds, en Ini indiquant o quoi elle constitne une opposition 2 contrlle fiscal, avant
Fengager Pévaluation d'office de ses bases dlimposition ;
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3, Considérsnt qu'il résulte de I'instruction gue 1e 73 ootobre 2007, les services de la
direotion nationsle des vérifications de sitoations fiscales (DNVSF) ont adressd un avis de
vérification de comptabilits & la SARL Les Hants de. Cooraud ; quentre le 23 ootobre &1 le
14 novembre 2007, la société requérinte 2 informé A plusieurs reprises le service qu'elle
nentendait pas sopposer au conirdle, mals désirait obtenir au préslable son dossier fiscal, of
connaltre les raisons de Uinterveation de Ia direction natlonsle de vérification des gitustions
fisesles en dehors du cedre de ses missions spéeifiques ; que si ' sdministration n's pas opposé
an refus formet & cotte communication, elle a tout d'abord indiqué que le dossier fizcal ne
comportalt gque les déclarations de la société requérante, aveni dadmetive qu'y figumsient
épalement Tes différents eowrices Achangls aves les services et 1es rensedgnements obtenus de
Hers-(éolarants ; qu'h cetts oocesion, 1¢ serviee, par un coutrier du 7 novembre 2007, a informé la
gooiétd que si le conkble ne pouvait avoir lien du fait du contribusble, Jes bases dimposition
pouvaient &tre évaluéts doffive conformément sux dispositions de Yarticle L 74 da livre des
procédures fisvales ot que 1a mise ea cuvre de cette procédure entrainait Vapplication dune
majoration de 100% des drodts rappelés ; que la sonbtd requérante a slogs saisi la Comeatssion
drupubs st documents administratifs d'uoe derpands d°avis sur le carnctire cormmunicable des
informafions Ja concernant } que la direction nationale de védfication des situations fiscales g'est
péanmoins présentée m sitge de la société requérante le 14 novembre 2007, comme préve
initialement, powr débuter les opérations de contrble ; que le géraat ayant repouvelé sa demande
de pommunication préalable de son dossier & des raisons de son contrdle par les services dela
disection nationale de vérification des siations figcales, les agents se sont retizds ot ont dressé
un procés-verbal 4'opposition 3 contrdle fscal, & 1a snite duquel Tadministration &, en application
de Yarsicle L. 74 du lvre des procédores fiscsles, procddé & Pévaluation dioffice des bases
d*imposition de la société ; que si ullérieursment la commission d*accds aux documents
sdministratifs, satsie par la société, a confirma, dans son avis rendu le 10 décembre 2007 gue 1a
dossier fiseal de la société constituait un document comumnicable, sous rézerve de Pocouliation
des mentions relatives aux critéres de sélection Tetenus par "administration powr décider dun
contrdle, la communication de ce dossier ne pouvalt constituer mm préalable au début das

opérations de vérification ; que, pur suite, le vérificatenr, mis dans Timpossibilité de ler aux
opérations de contxble par Pattitude du gérant de la société requérante, 3¢ B it dans noe

situstion d’opposition 4 contrdle fiscal, domt il & pu régulidrement dresser pro yedoal ; que
bien gue la mise en garde du contribusble sur les conséguences de son attitade Tui ait 81 advesste
avant Pétsblisvement du procds verbal dlopposition 3 contrdie fiscsl, la sociélé requérante ne
pouvait ignorer les conséquences de son sttitude, gu'en application. de I"agiicle L. 74 du livre des
procédurss figeales pricité, elle se tronvait aingi daos 1o cas oft ses bases d’imposition powvajent
2tre régulitrament rectifiées pax yole d*évaluation d’office, st IMmposition supplémentaire Sie
assortie de la majoration de 100 % prévae pas Particle 1732 du code général des impbis ;

4. Considérant en second lien que la direction nationale des vérifications de situations
Bseales est compéients pour conteler sur V'ensamble du territoire tous Jes impdts, droits et tanes
dus par toutes personunes physiques ou morales ; quil ne ressort pas de Tinstracton que la
dbeision de la faire intervenir constituerait une mesure arbitraire ou révélerait vn détournement

de pouveir ;
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Hn ve qud copcerne 1o bien n fondé des redressements ;

des provigions :

S'agissant de la réintéprati

5. Considérant gu'aux termes de Partiele 39 du code général des ioaplts, dans sa
cédaction alors en vigueur, "1. Le bénéfice pet est abli sous déduction de fontes charges,
celles-ci comprenant, notamment ! 5° Les provisions constitubes en vue de faire face & des
pertes ou charges nettement précisées &t que des &vénements en cours readent probables, &
condition gu'elles aient &é effectivement constatées dans les $eritures de Penercice, ™

6. Considérant que pour contester la réintégration dune provision povr Adéprdciation de
stock &' wn montant de 522 900 €, la SARL les Hauls de Cocraud ne peut invogquer T'absence de
cedressement de o chef A lissne dun précédent contrfle fiscal portant sur les exercloes clos en
1008 2t 1999, différents de Vexercics vérifié ; gue si devant 1a cour 1a socidté requérante fadl £tat
de irconstances effectivement de nature & Airninoer Ja valsor des stocks, elle ne justifie pas que
1= montant de la provision correspondait A 'mportance de la dépriciation ; que s'agissant dape
provision pour litiges, de 500 000 €, et d'une provision pour grosses réparations, de 137 204 €, si
les dvinements avancés pour les justifier sont plasibles, Jeor montant n'sst pas &tabli avec
suffisamment de précizion, la soiété se bomnant 3 avancer vn montant de risgaes encourus

urvm de toute justification ; gu'singi les provisions invpgquées ne peuvent Etre spgarddes
comme ayent 616 établies conformément & Particle 39-1-5° du code ginéral dey impdis, préaiié ;

7, Considérant gu’anx fermes du 1 de Particle 109 du code général des impdis : « Sont
congidérés comme vevenus disiribuds @ (...) 3° Toutes les sommes ou valeurs mises & ia
disposition des associés, actionnaires ou porieurs de paris € non prélevées sur les bénéfices
{...) » ; gu'en vertu des dispositions pombinées des articles 38 et 209 du code général des impdis,
16 bénéfics imposable 4 Vimpdt sur les sociétés est cslni qui provient des opérations de toute
nature faites par Pentreprise, 3 D'exception de ocelles gui, en raison de leur objet ou de leurs
modalités, sont éirangdres A une gestion commerciale normele §

8. Congidérant que les sorormes inscrites au prédit dun compte courant d'asspeid d'une
société sonmise A Iimpht sur les sociétds ont le caractbre de revenus distribuéa entre les mains de
Passocié ttwlaire du compte ; que dans le cas d'un compte courant d’associé débitewr,
corespondent 4 une avencs consentie par la sociéé au profit de Vassocié, la zooiété, e
ssbatenant de facturer des intérffs en raison des sommes ainsi mises 3 la disposition d’vm
agsocié, commel un 20iS snommal de gestion ; gue la circonstance que les somzaes ainsi
distribuées aursient 416 imposées entre les mains de Vassocié est 2 ool égard sans influsnce sur Je
carscidre irrégulier de l'avantage consenti par 1a soeiété mu profit de Fessocié ; que fa s00i8té
requérante ne conteste pas évalustion par T'administration dn montant des intéréts réintegeés i
oe titre dans le bénéfice de la socidté ; que Je moyen iiré de Yexistence dune double imposition

doit par suite Sire éoartd ;



WY 138U pe24a2 6

Sur s ponelusions i fin @' ndermniis

9. Considéeant que les conclusions tendant & ln condannation de VEitat & verser &
1a SARL les Hauts de Cocrsnd la somme de un million d'euros en réparation du préjudice subi
du fait des agisscments des services fiscaux, nouvelles en appel, sont ainsi drrecevables ot
dolvent par suite &re rejeides

10. Consldérant qu'il résulte de se qui précdde que Ia SARL les Hauts de Coorsud n'est
pas fondée & soutenir que osst & tort gue, par le jugement attaqué, le Libunal administoatif de
Poitiers a rejoié sa damande ;

oo M B e

Sur 1a guppresyion dey passazes infurleux of distamatolres dong los Serftures de ln

11, Considérant que les termes malhonn@eté, mentin, mensonger, crapulewx, justice
stalipienne contenus dans les différents mémoirss de Ju SARL les Hauts de Cocraud, ainsi que la
phase commengant par “N'en déplaise” st s'achevant par "longuenr d'audience” présentent un
sarachire injurienx ot outrageant ; quil y a Hen, par suite, d’en prononcer 1a suppression ;

12. Considérant gue 1Etat n'étant pas, dans 1a présente instance, la partie qui succombe,
es conclusions tendent & ce qu'il soit condamné & verser 4 la SARL les Hauts de Cocrmud une
somme en spplication de Vasticle L. 761-1 du code de justice administrative doivent é&ire

rejetdes ;

DECIDE

Axticle 17 : La vequéte de la SARL les Hauts de Cooraud est rejetée.

Agticle 2 : Les expressions et passages de 1a requéle et des mémoires de la SARL les Hauts de
Ciserand ¢ités an point 12 ci-dessus sont supprimés.
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Article 3 : Le présent arrdt sera notifié 4 la SARL les Hauts de Coorsnd, 4 la Dirvection nativaale
dles ‘vérifications de situations fiscales et an minisive das finances ef des comptes publics,

Délibéré mprés 'audience du 6 novembre 2014 4 laquelle siégealent :

Mine Michéle Richer, président,
M, Antoine Beo, président-assessour,
B, Olivier Mauny, premisr conseiller,

Lu ep sudience publique, le 18 décembre 2014,

I
AfelEle RICHER S
",

N

Ea

La président-sssesseur, Leprésident,

L SN— 3
Florenes DELICEY

La République mande et ordonne an ministre des finances el des comptes publics, en oo
qui e concerne, ot 4 tous hudssiers de justise 4 ce roquis, on o2 ghi soncerne les voies de droit
tommun sontee les parties privées, de pourveir & Pexéeution du présent amét,

Pour expédition certifigs




H. Dumas / Monsieur Mormand
Tribunal de Grande Instance de Bordenux
Audicnot de consignation du
A, Salle
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Henri Dumas

Agenve dArchibsetun - Communloation - Fromotlon

&1, qual de Bose BP 166 34203 SETE Cedex 4l 04567460239 fax 04 By 46 67 83

Avocat déposant
{Article R 811-7)

Eréambule

Monsienr Le Président et Messienrs les
Wembres de La Cowr Adminlstrative
d' Appel de Bordeaux

17 Couys de Verdun

33600 BORDEAUX

Side, le 09/07/2013

SARL Les Hauts de Couraud, dont le sidge social est & Sste
(34200), 61 Quai de Bosc. Représentée par son gérant,
Monsiewr H. Dumas, domicilié & Séte, 834 chemin de La
Mogeire,

Philippe SAINT MARCOUX
Avooat A Paris

SELARL SAINT MARCOUX
113, bd Haussmann

75008 PARIS ~ Palais : P 371
Tel: 01 42 89 8990

Un jugement du Tribunal Administratif de Poitiers,
Dossier n° 1101516-2, rendu le 30 Mai 2013 (pitce
N1}

La Cour voudra bien noter que les étrangeiés de ce contentienx sont 3 rapprocher de celui qui
est actucllement en cours devant elle sous le numéro 13RX00242, au point que les deux

affaires povrraient &tre lides.

Ces deux contentieux puisent lewr origine dans un acharnement des Services Fiscaux dont
Porigine n'a jumais pu éire déterminée et que rlen jusqu'd ce jour n's pu améier. '

Les fails

Depuis 1994, la sociéié Les

Hauts de Cocraud, snciennement sous la forme dune 5C],

anjourd'h sous la forme dune SARL, est hotelidre & La Flotte en Ré.

sete(@groupe-henri-dumas.com
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Cette activité Toi n 666 imposée dés Ia fin de la construction de I'hétel Les Hauty de Covraud
dont elle &iait Pinitietrice, 8 La Flotte en Ré (17630). La mévente de I'époque, 13 Jots vendus
sur 92, ui & imposé de mettre ses lots 3 disposition de {'hdte] dds son ouverture.

Le montage &t alors réalisé en BIC hbtelier, est-d-dire que les copropriétaires étajent
réunis en SEP (Société en Participation), sans personnalité morale, iransparenie, chague
propriétaive ayant le statut de commergapl (eConnu par l'administration fiscale, courrder du
411211997 (pidee n°2), La société Les Hauts de Coerand s'est retrouvée de it incluse dans le
moniage BIC.

de Ibistorigue fiseal

Lors dtun conteble fiscal concernant les anndes 1598 et 1999, les Services Fiscamt ont réclamé
ne liveaison & soi-méme des lots de la société Les Hauts de Cocraud. Jusque-dd rien
d'anormal, si ce n'est qu'en pleine période de crise jmmobilitre il n'étail pas de tradition de
demander cette lvraison A soi-méme, surtout dans un immeuble 4 vsage comninercial, puisque
1a TV A de la livraison & soi-méme est récupérable.

O les choses ont commencé A 8tre divanges ¢'esl gue, comme nul ne Iignors, la date de
la livraison 3 soi-mbme est, de droit et depuis toujours, fixée 3 In prise de possession ou 2
Ta mise en service de la constyrmction, jei en Juillet 1994,

Pour des raisons de prescription, cetle rigle absolue a &6 transgressée par les Services
Fiscausx, et la liveaison A soi-mdme a éié, arbitrairament et sans aucun rapport avec la réalité,
fixée & l'année 1999, De fagon inexplicable 1a justice a suivi ce raisonnement inhabituel des
Services Fiscausx, qui ne correspondait ni aux textes ni 4 la jurisprudence,

Puis, face 3 la demande légitime de remboursement de la TVA de la livraison & sob
mame, déposée par la société Les Hauls de Cocrand, les Services Fiscaux ont prétendu
gue la sociélé n'éait pas Passujetiie 3 la TVA, Iis ont aifirmé que I'sssufeiti &tait le
mandatsire commun 3 la SEP, & savoir snccessivement ; les sociétés Maeva puis Odalys.

Or, chacun sait que la TVA n'est pas un impdt 1ié 3 la pexsonne mais & Factiviid. Que son
principe méme impose le remboursement des sorumes payées pour la réalisation des biens ou
des prestations soumis & TVA. Dans le cas contraire il y aurait double imposition et vol.

Sans avcune dauivoque, il est possible d'affirmer que 'hotel les Hauts de Cocravd est soumis

& la TVA, que cette TVA est 4 la charge des coproprifteires exploitant Thitel en
association, qui sont solidairement responsabies de son paiement,

Cependant, force est de constater que les Services Fiscaux oni sbusé la religion des
différentes instances judiciaires saisies et oblenu des jugements refiusant 4 la seciété Les
Hauts de Cocrand ses droits 1égitimes de récupération de TVA.

2

ugement du 30 Mai 2013

Le jugement, conformément 2 la demande des Services Fiscaux, divise en quaire parts le
montant de 456,502 € de la TVA, qui fait Tobjet de la demande de remboursement rejetée el
qui génére le présent contentiewx. Ce fait ne sera pas pris en compte 4 l'occasion de cet appel,
puisque pour ces quatre paris le mofif de rejet, confirmé par le Tribunal Administratif de
Poitiers, est le méme : La société Les Hauls de Cocrand n'est pes Passnjettie 4 la TVA.

sete@groupe-henri-dumas.com RC: R 65 A 33 Transt: SETE 2002 A 29
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Bien que plusicurs fois jugée dans ce sens, celfe hypothése, retenue par le Tribunal
Administeatif de Poitiers, ne pourra pas &tre retenue par La Cour.

Linutorité de In chose jugée n'est pas applicable aux précédents jugements on srrdls
ayant 418 pris dans ce conflit de TVA. En effet, conformément 3 Marrét du Consell d'Eiat
du 36 Février 1965, 'anlorité de la chose jugée n'est applicable qu'd frois conditions
nécessaires, sans qu'il puisse en manguer wie ¢ identité des parties, identitd de Pobjet o
identité des causes of des moyens.

Or, s'aglssant de la notion de mandat, soutenue par les Services Fiscaux, gui emporterait
[ que le mandataire déposant ﬁws@ﬁﬁmﬁi de fait i'asxuéeﬂx #n lien ot gﬁaw du mmﬁmﬁg la
ﬁé@@ ou guyre récente des ﬁ&a‘a net par ces

mzsmgﬁémmaﬁi E”&m@rémﬁnw des ammm@g des Services Flseauz gﬂiaagme Es mm% est
rapporiée gue le mandataire déclaré ne devient pas pour autant 'assujedti, comme le
rétendait jnsguiel les Serviees Fiscaux. Cet argument fallacieux avalt emporté Ia
onviction des tribunauy, if est depuis cadugue. La nullité de cet argument entraine |
|imévitablement ln néeessité de rejuger de la rétention abusive de la TVA par les Services |
| Miscaux,

En Février 2010, la tempéte Xynthia a8 durement touché Ihotel Les Hauts de Cocraud,

provoguant une inondation de plus d'un métre d'ean dans 40% des appartements composant
I'hétel,

C'est V'assureur de la copropriélé, Axa, gqui a &€ sollicitd pour rembourser les dégits. Trés
logiquement ce dernisr a pris en comple le fait gue T'hitel est un immeuble commercial
sowrmis & la TVA, il aremboursé le sinisire hors taxe.

Lorsgue les propriftaires se sont retournés, sprds palement des faetwres, vers les
Serviees Fiscanx pour récupérer Ia TVA, Ia situation a £t4 irds lnconforiable pour les
Services Fiscaux,

En effet, le mandataire Odalys, dont ils prétendeient, 2 'oceasion des procédures en cows
aves notre sociétd, quil &tafl I'mssujetti & la TVA ne pouvait 8xe le destinataire des
récupdrations de TVA puisque ce sont les propridtaires qui avaient pay# les factures & travers
le syndic de copropriéié, et non Odalys.

Ainsi pendant de nombreux meois, les Services Fiscaux ont tout simplement laissé la question
sans réponse, jusqu'a mettre en péril lhotel, puisque la TVA manguante a fait défaut an point
de ne pas permetire de finir les travaux de remise en éat, qui depuis irois ans sont toujours en
carafe.

Finalement, la position des Services fiscaux s'est avéefe inienable et ils ont fini par
rembourser aux propridtaies la TVA. De ce fait ils ont recopny implicitement que fes
assujettis 4 la TV A sont bien les propriétaires commergants et non leur mandataire.
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La pidee n° 3 est un exemple de remboursement de TVA a8 un propriétaire, la pidee n° 4 est
(ne attestation du syndie indiquant que tous les copropriéiaites ont bien éé remboursés de la
TVA.

Il ne reste plos gue la sociéld Les Hauts de Coerand qui ne peot tonjours pas récupérer sa

TYA, Cette gitnation est tetalement discriminatoire, e jupement du 30 Mai 2103 sera
réformer de ce chef,

La potion de mandataire

L'assujett 4 la TVA ne peut 8tre que celui qui est responsable de son paiement,

I tombe sous le sens qu'en cas de non-paicment de la TVA, les Services Fiscaux se
retourneraient vers le responsable, pas vers le mandataire qui ne manguerait pas de faire valoir
quil n'est que mandataire,

C'est done tout 3 fait pervers de la part des Services Fiseaun de prétendre, exclusivennemt
pour Ja société Les Hants de Cocraud, gue I'assujetti 4 la TVA est le mandataire des
copropriétaires: la société Odalys.

Trois choses sormt remarquables 4 ce sujet

- 1°- Aujourdhmi la TVA doit &tre payée ep ligne. Le formulaire d'adbésion au
pajement en lgne prévoit (pidce n° 5) la nominstion possible d'un mandataire. Pour
autsnt celui-ci, gérant de la société ou expert-comptable, ne devient pus Vassujetti  Ia
TYA, c'est bien la société responsable de son paisment qui est I'assujettie. Pourguoi en
serait-il autrement du mandat #'Odalys 7

« 2° - 8i les Services Fiscaux Stalent sincéres, dans le méme temps qu'ils refusaient le
remboursermnent de la TVA 2 la société Les Hauts de Cocraud, ils sursient db verser les
sommes concernées enire les mains d'Odalys, une éventuelle erreur de demandeur d'une
somme gui est due ne pent pas justifier sa rétention, vu les mortants en jeu,

=3° = En dix-neuf ans, 1a société Les Hauts de Cocraud a fait Pobjet de &ois contrdles
fiscaux, La société mandataire Odalys d'aucun, En réalité les Services Fiscaux ne pouvaient
pas réaliser de contrBles fiscaux visant cette société mandatnire, S'ls en mvaient réalisés, il
aurait fallu, TVA ocomprise, qu'ils les réalisent chez chaque copropriétaire commergant
responsable chacun de leur fiscalité, C'est ce gque n'aurail pas manqué de faire valoir le
mandataire Odalys,

L'nssujettie & la TYA e3¢ bien In société Les Hants de Cocraud of non son mandataire,
Le jugement du 30 Mai 2013 sers réformé de ce chef,

Comme indiqué en préambule de cetle requéte en appel, celte affaire ne peul pas éire
dissociée de l'appel en cours concernant la méme sociéid, n° 13BX00242

Bn pigce n® 6, La Cour pourra consulter les révapitulatify des bilans de la société Les Hauts de
Cocraud, depuis son origine, fournis par Vexpert-comptable de la société, Les sommes sont en
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HT., Ces chiffres somt évidemment parfaitement comnus des services Fiscavx gui
possddent toutes les déclarations dont ils sont fssus.

Le prix de revient de l'ensemble, ramené aux malsons vendues,

sans distribution de bénéfice ou prise de saleire estde ) - 11,262,567 €
Le total des recettes, répartitions comprises sur vingt ans, est de : 12637981 €
La marge actuelle sur vingt ans, saps salafre ni disiribution, est de 1375414 &
Actuellement, Je programme déjd payé 'impbt & hauteur de 481203 €
La teésorerie virtuelle dégapée, avant distribution ou salaive est de 894211 €
Le stock restant est au bilan pour: 1.400.000 €
La valenr de ce stock, sous réserve que la situation collective

se débloque et permette la vente, st au maximum de 2.500.000 €
La fiscalité sur la vente du stock serait de 500,000 €
Done Ja trésorerie virtuelle dégagée aprés 1a vente do stock serait de 2,000.000 €

La trésorerie virtuelle dégagée par ce progravame, sans sucun
prélévement préalable est done, sur vingt ans : (2.000.000 + 894.211) 2.894.211 €

Les services fiscaux s'octroient, globalement, dans les demx instances

qui sont actuellement devant La Cour : refus de vemboursement de TYA

et redressemoent de V'annde 2004, auxquels il faut ajouter une partie définitive

du redressement sur les anndes 98,99 en cours de saisie,

les sommes de ; (60,000 + 456.000 + 1.200.000) 1.716.000€

La pression fiscale sur cette opération serait done de {1.716.000 + 481.203) 2.197.203€

Cest-A-dire gue la pression fucale sur cetie opération, avant tout prél@vement, salaire

ou distribution, serait de 73.25 %, alors que le préldvement sur enireprise, aprds sulsire
est normalement de 35 %.

Ce bilan permet de consiater combien I'attitude des Services Fiscaux est complétement
seandalense dans ces deux affaires. Bien que cele ne pourra jamais Sire démontré du Tait de
Popacité des ces services, aujourdhmi, avec le temps, la démonstration est fuite que les
services Fiscaux ont délibérément cherché & détruire cetle sociélé en prélevant sur elle un s
irapdt Injustifié,

Devant ce consiat comptable global, 'éguité doit amener & réformer rapidement le
jugement du 30 Mai 2013,

Ces mensonges répéids des Services Fiscaux ont frompé la religion des ribunaux, ont ruiné
les consoris Dumas, associés de 1a SARL Les Hauts de Cocrand.

Par ces motifs 4 supnider on A déduire il o3t demandé & La Cour de bisn wouloir 3

- Réformer le jugement du Tribunal Administratif de Poitiers du 30 Mai 2013,
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- Déclaver la demande de rembowrsement déposée au titre du 4° trimestye
2010, de 456,502 € légitime et payable, accompagnée des intéréis de retavd.

- Condamney les Services Fiscaux A des dommages et intéréts & hautenr de
200.000 €,

- Allpuer au demandeur une somme de 20.000 € au titre de Paxticle 1.761-1
du Code de Justice sdministrative,

S0US TOUTE RESERVE
Le gérant de la SARL Les Hauis de
Cocraud

Philippe SAINT MARCOUX, avocat déposant
()

Piéces jointes :

= 1%~ Jugement déféré du 30 Mai 2013

- 2°- Confirmation du régime BIC, lettre du 4/12/1897

- 3% Remboursement direct de TVA 4 un copropriétaire
- 4% Attestation du syndic

- §*- Mandat prévu pour déclaration de TVA sur le net.

- 6% Bilan réeapitulatif sux vingt ans

AL RL65 A 33 TransT: SETE 2002 A2y
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COUR ADMINISTRATIVE D'ARFEL
DE BORDEAUX

NULIEEO1953

PIVREEE P

SARL LES HAUTS DE COCRAUD

s

Mime Michéle Richer
Président

AN S PRIAAS

M. Antoine Bee
Rapporteny

At

M. Nicolas Normand
Rapporteny public

e

Aundience du 8 novembre 2014
Lacture du 18 décemnbre 2014

C 19-06-02-01

REPUBLIQUE FRAMCAISE

AUNOM DU FEUPLE FRA

NCALS

La Cour adminisicative d'appel de Bordeaux

(«im chumbre)

Vu la requéte, enregisteée le 15 juillet 2013, présentée pour la Sarl les Hauts
de Cocraud, dont le sidge est 61 quai de Bosc & Séts (34200), représentée par son géraot en
exercice, par I Selar] Saint Marcoux ;

La SARL Las Hauts de Cocorand demande 4 1a cour

1°) d'annuler Je jugement n° 1101516 du 30 mai 2013 pax lequel te tribunsl administratit
de Poitiers » 7ejeté sa demmnde tendant au remboursement dun crédit de taxe sur la valeur
ajoutde (TVA) déductible dan montant de 456 502 euros au titre du guatridme trimesire 2010 ;

2%) de prononcer le rembonrsement du orédit de TVA d'un montant de 456 502 ouros
sugmentd des inléréts de retard ;

3°) de condamner I'Btat & lui verser la somme de 200 000 curos A titre de dommages et
intévéls ;

4°) de mettre 4 In charge de I'Etat la somme de 20 000 suros sur le fondement de
Tarticle L, 761-1 du code de justice administrative ;



N* 138K 01953 2

Elle soutient que ;
«1a TVA. dont elle demande Jz restifution provient de Ia fixation arbitraire en 1999 de la

livraison & sol méme ;
- JaTVA doit étre restitude aux copropriéiaires qui la supporient ;
- Pautoritd de chose jugée n’est pas applicable dis lors gu'est désormails dabli le
caractére fallacisux de Pargument selon lequel le mandataire déposant deviendrsit de fait

Vassujeiti en Hen et place du mandant ;
- seule 1 SARL n'a pas obtenu le remboursemnent de la TVA litigieuse, slors que le

mandataire 0 est pas redevable de la TYA

- le refug de restitution opposé & la SARL aurait 48 downer lien 4 restitution enire les
maing de la société en padicipation (8EF) ;

- 18 société mandataire n’a fait I"objet d'aucun contr8le fiseal ;

- 1a pression fiscale sur cetie sociéié est exorbitante ;

Vu le jugement aitagquéd ;

Vu le mémoire en défenss, ensegisiré le 13 décembre 2013, présenté par le ministre de
Péeonomie ot des finances, qui conolut av rajet do la requéte, et & la suppression des passages
injurienx on infamants ;

Yu le mémoire, mmm': 1 17 jmavier 2014, prégenté povr la Sarl les Hauts de Cooraud ;
Vi le mémoire, enregisird le 28 avril 2014, présenté pour la Sarl les Hauts de Cogrand ;

Vu le mémoire, enregistré le septembre 2014, présenté powr la Serl les Hauis
de Cocrand

Vu le mémoire, sarsglsird le 14 octobre 2014, présentd par le ministre des finances et
des compies publics ;

Vu les autres pidoes do dossier;

V4 le code géuéral des impdis et le livee des procédures fiscales ;

Vu le code de justice sdministrative ;

Les parties ayant &8 régulidrement averties du jour de 'andiencs ;

Aprds avolr entendu au cours de Paudience publique du 6 novembre 2014 :

~ le rappont de M, Aatoine Bee, président-assesseur ;

- les conclusioms de M. Micolay Normand, rapporteur public ;

- et Jes obasrvations de M. Dumas, gérant de la Sarl les Hauwts de Cooraud ;

YV, enregistrée le § novembre 2014, In note en délibéré présentée pour la Sarl les Hauts
de Cocrand ;
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1. Considérant que la société civils immobilidre (SCI) Les Haus de Cooraud a fait
construive e 1994 3 La Flotte-en-Ré un enseruble immobilier de quatre-vingt douze
uppartements classé en résidence de tourisme ; guelle est restés propriftaire des lots qu'elle n'a
pu comnnersializor of, en vue d'en assurer I"exploitation hotelidre, a constitud avec les avtres

oopropridiaires de cette vésidence vne société ¢n participation dénommée los Hauts de Cosraud; -

que l1a Sad les Hauls de Coersud, venue aux droits de ln SCT les Haunts de Cocrand
en juillet 2005, 8 déposé, su fitre du quatridme irimestee de U"aonée 2010, une demande de
remboursemant de crédit de tave sw I valeur sjoutée (TVA) s'élevant & la sorume de
456 502 enros ; qw'elle domande 3 Ja cowr d'monuler le jugement du 30 mai 2013 par lequel le
iibunal administeatif de Poitiers a rajeté sa demande de rembonrsement ;

Sar js vemboursement du erédit do taxe Hilglens |

3, (Considérant, en presnier lieu que Ia demande de remboursement présentée par
13 SARL les Haute da Cooraud soncerse, & concurrence de 382 386 euros, un rappel do TVA
suguel elle & é1¢ assujettic an Hire des lots de la résidence 1es Hauts de Croomud restés invendos
lissue du délai de cing ang ayant suivi Jear achévement, en application du 7° de Particle 257 du
rode général des impBts ef, A conourvence de 20 713 euros, un rappel de la TVA grevent los
biens e services acquis e propre pour Jes besoins de cette aclivit ; que la présende demande
oppose les mémes pariies, ot a les mAmes objets que celles sur lesquelles la cour a statué par des
arvdts des 20 déeembre 2007, 27 maty 2008, 15 juillet 2009 et § avril 2010 ; gu'en appel, la Sarl
fait senlement valolr la découverte du caractire fallacieux de Yargumentation de
Padministration § gue ceite circonstance, & la supposer #tablie, pe constitue pas une causs
juridigue nouvells ; que I'sutorité de la chose jugde qui s*atache A ces arrdis fait obstecle 4 ve
que Ia Sarl les Hauts de Crocand demande & nouveau &u juge administratif le rembourseraent de
la taxe sur la valeur sjoutée correspondsnte ;

3, Considérent, en denxidme lew, que la Saxl les Hauts de Crovaud o demandd le
semboursernent, 2 concuence de 22 595 euros, de la TVA ayant grevé les traveux de
réparations des déghte cansés 2 la risidence les Hauts de Crocaud par la tempéte Xynthia, 3
concurrence de 30 091 snvos, de fa TVA ayant grevé diverses nofes de frais ot facturss
dhonoraires &ablies & son nom, et & concurrencs de 1337 suros, dela TVA ayant grevé d"autres
biens ot services ;

4, Considérant, d’une part, quaux termes de article 256 du code général des fimpdts :
« L Soni sowmises & I toxe swr lo valewr gjoutée les Hyroisons de biens meubles et les
presiiions de sarviges effectudes & tilre ondraux par un assujetti agissamt en tant que fel (... )
» ) qu'anx termes de larticle 256 A du méme code : « Somr assufetties & le tave sur ln voleyr
gjoutde les personnes qui effectuent d'sme maniére indépendante une des activités dconomigues
mentlonndes au iroisidme alinda, guels gue solent le statut juridique de ces personnes, leur
situation an regard des ouires impdis el la forme ou la nature de leur imtervention. Les aoilvités
éeonomlgues visées au premier alinda se définissent comme toules les activités de productewr de
commergant ou de prestatuive de services, y compris les aeilvilés extroctives, agricoles et velles
des profussions Hibérales ou assimilées. Esi notamment conyidérée comme activité bconomigue
une opération comportant Pexploitation d'un bien meuble corporel ou incorporel en vue d'en
firer des receites oyani un cdructére de pRYTMERERCe. B ; qwil résulte de ees dispositions que
I'absence de personnalité morale d’vne société qui aceomplit d"une fagon indépendante I"une des
potivitds écomomiques préoitées, ne fuit pas obstacle 4 ce qu'elle soit considérée comme
assujettie A la taxe A la valeur ajoutde ;
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. 5. Considérant, dsutre pan, qu'sux termes de larticle 271 du code générml des implis :
« 1. La texe sur la veleur ajoside qui o grevé les dléments du prix d'une vpéravion imposable est
dédluctible de la taxe sur Jo valeur ajoruide applicable & cette opération » | quil résulte de ces
dispositions que senl Passujett] 4 Ta taxe & Ia valeur gjoutde est sutorisé & déduire de la taxe dont
11 a5t redevable Ia-taxe qui a grevé les éléments du prix des.opérations lmposables qu'il réalise ;
gque Pexploltation de Pensemble hitelier les Hauts de Cooraud est assurbe par la société en
pirticipation les Hauts de Cooraud, qui Aoit ainsi Gtre regardde comme effectuant une aotivité
Boonmmique indépendante, au seng et pour Papplication de Varticle 256 A précité du vode général
des inpdls ; que Vibsence de personnalité morale done socidté en participation pe fif pas
obatacle A son nssujettissement # la taxe & la valewr sjouté, dés lprs gue les obligations
déclacatives en matibre de TVA T incombent ; que, dans ces conditions, seule la sociéié en
particlpation dispose du droit & déduire la taxe sur 1a valeur ajoutée avent grevs les fravaux de
réparation effectuds sur cet immeuble, 2 Pexclusion de ses associds ; gu'd oot &gard la seuls
sirconstance qwelle seeait constitnde sous forme commerciale ne permet pas 3 la Sarl les Hauls
de Cocraud d'établir quisile pariciperait A Pactivité économigque pratignée par la société en
partivipation ;

6. Considérant gue le courrer en date du 22 fhvrier 2011 per lequel I’adminisiration 2
refiish A 1 socidté en participation Ja possibilité de récupérer 1a TVA déductible pour le compts
de chaque copropridaire au motif quium tel remboursement néoessitait le dépdt d°une « demarde
par le vedevable assujersi & Jo TVA» ne signifie pes gue les copropriétsives de la résidence
seralent fondés & réoupérer divectement Ia TVA ; qw'elle n’a done pas le samcldre d'une prive de
position formells svr Ja situation de feit de 1a Sarl les Hauts de Cocrand an regard de Ja lol fiscale
dpnt elle serait fondée A se prévaloir sur le fondement de Particle L. 80 B du Tivre des proaddures
fizvales; que la circonstance, & la supposer stablie, gue les sexvices fiscaux d'suirs
départements auraient accspté de rembourser ceite TVA 2 cerains copropriétaires de la
résidence ne permet pas de regarder lo vefus opposé 4 ia Sarl Les Hauts de Cocraud comme
mécommaiesant le principe d*égalité des citoyens devamt les charges publigues, dés lors que
Padsministration a fait une exacte spplication de 1a loi fiscale ;

mnitairs o

7. Considérant que le Tefas opposé A la société en participation les Hauts de Corraud de
Yautoriser & récupdrer 1a TVA déductible ne saurait engager la responsabilité de 'administration
fisoale 3 I'égard de la Sarl les Hauts de Cocrand ; que ies conclusions indemnitaires de Ja Sard les
Hauts de Cocrand doivent par suite Stre Soartdes ;

8, Considérant qu'il résulte de ce qui précdde que la sociétd les Hauts de Cooraud n'est
pas fondée & somtenir que c'est & fort que, pax le jugement attaqus, le tribumel administretif de

Poitiers n rejeté sa requdle ;

9, Considérant que les termes mensonges, vol, escrogueries fisoales, erapulsux, justios
stalinienne contenus dans les difftrents mémoires de la Sarl Les Hauts de Cooraud présentent un
saractire injorieux et outrageant ; gu'll y 8 liew, par sulte, d’en pronoscer ia suppression ;
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- Byr les conglusiony fendint 3 applis ation de Paxticle L. 761:1 du eode da justice
adminletrative

10. Considérant que les dispositions dudit mrticle font obstacls & ce gue golt mis & la

charge de UBtat, qui o’os! pas dany la pedsente instance 1a partie perdante, le versement de la
somme gue demands la socidté les Hants de Cocraud en cembowrsement des frais exposds pir

slie et non compris dans les dépens

DECIDE

Aticle 1% ; La vequéte do In sociéts 1os Hanls de Cooraud est rejetde.

Asticle 2 1 Les expressions de I requéte <t des mémoires de 1a Sart 1es Hauts de Cocraud citds au
point 10 ci-dessus sont supprimés.

hxtigle 3¢ Lo présent arrdt sers notifié A la société Les Hauts De Cocraud et an ministre des
finences ¢f des comptes publics.

Diélibéré aprés Paudience du 6 povembre 2014 & laguelle siégeaient :

Mme Michale Richer, président,

M. Antoine Beo, président-asseaeur,
W, Olivier Mauny, premier conseiller,

{u en audience publique, le 18 décembre 2014,

Le président,
W, § T =
.”“ 3
Ktichate RIC) S
is 20,
Florence DRLIGEY

La République mande & ordonne au minisire des finances et des comples publics, en &
qui e conceme, &t & toUS huissters de justice & co requis, én ce qui comcHne Tes voies de droit
commun contre les parties privées, de pourvoir & I'exéoution du présent arrit.

Pour expédition certifiée
conforme & Toriginal




