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REFERENCE ETUDE V16042.00 M. DUMAS HENRI
-Références :BRILLET SYLVAIN 634 Chemin DE LA MOGEIRE
¢/DUMAS HENRI 34200 SETE
0
LS-ETUDE-CP
SETE, le 10/05/2021
Monsieur,

Je vous informe que je vous ai signifié un(e) CITATION DIRECTE DEVANT LE TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE
LA ROCHELLE en date du 07/05/2021 & la demande de Mr BRILLET Sylvain, Directeur Général de I'établissement
public foncier de NOUVELLE AQUITAINE (EPFNA)

Ala suite de votre refus pour la réception de I'expédition de la citation, celle-ci a été remise & votre intention en mon
Etude.

Elle doit étre retirée dans les plus brefs délais par vous-méme muni de votre piéce d'identité ou par une personne
mandatée par écrit a cet effet également munie de sa piéce d'identité (Voir ci-dessous).

Ci-joint conformément & la loi, copie de l'acte de signification.

Veuillez agréer, Monsieur, mes salutations distinguées.

Delp AMRANI - Marie-Pascale CUCURNY-BAYARD
Huissier de justice

ﬂPouvoir
Si vous souhaitez faire retirer cet acte par un tiers en mon EMde, veuillez remplir et signer le pouvoir spécial ci-dessous :

Je soussigné ( Nom, Prénoms)

Donne pouvoir & : (Nom et PrénomS )......c..cceivviiiiiiiceciecee e

De retirer en mon Nom et pour mon compte le pli contenant I'acte sus énoncé en I'Etude de SAS ABC DROIT, 85 bd. Camille Blanc - Centre
d'affaires Orphée - BP 121 - 34200 Sete et 42 rue de la Lavande - BP 4003 - 34525 Beziers

Signature & ...

[ La personne devra produire en originaux votre carte d'identité, sa propre carte d'identité, le présent avis portant les références

SAS ABC DROIT - HUISSIERS DE JUSTICE ASSOCIES
Réception du public : A Séte du lundi au jeudi de 9h00 & 18h00, vendredi de $h00 & 12h00, & Lodéve du lundi au vendredi de 9h00 & 18h00 & BEZIERS du
lundi au vendredi de ?h30 & 12h00 et de 14h00 & 18h00 - ACCES PMR au siége social de la SAS ABC DROIT & Séte

N° TVA Intracommunautaire : FR57843386012- SIRET : 84338601200010

RCS Montpellier D 843386012, APE 6911

Conformeément & la loi informatique et libertés du 6 janvier 1978, vous bénéficiez d'un droit d'accés et de rectification aux informations qui vous
concernent. Pour exercer ce droit, veuillez vous adresser aux personnes habilitées de |'étude
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ACTE
D’HUISSIER
DE
JUSTICE

*EXPEDITION*

Référence V16042.00
(AN AREMISEV

CITATION DIRECTE DEVANT LE TRIBUNAL CORRECTIONNEL
DE LA ROCHELLE

DESTINATAIRE(S) :

M. DUMAS HENRI né le 02/08/1944 a GAILLAC, domicilié 634 Chemin DE LA MOGEIRE 34200 SETE
DEMANDEUR(S) :

Monsieur Sylvain BRILLET, né le 7 Novembre 1970 & ERNEE (53500), de nationalité frangaise, Directeur
Général de 'établissement public foncier de Nouvelle-Aquitaine (EPFNA), établissement public a caractére
industriel et commercial (EPIC) situé au 107 boulevard du Grand Cerf - CS 70432, 86011 POITIERS Cédex
CORRESPONDANT(S) :

SCP SEBAN ET ASSOCIES, agissant par Maitre Matthieu HENON, 282 Boulevard Saint Gernain 75007
PARIS

Feuillet 2/




EXPEDITION

Devant le Tribunal Correctionnel de LA ROCHELLE

SAS ABCDROIT
(ABBASSI - AMRANI - CUCURNY BAYARD)
Huissiers de Justice associés
85 Bd Camille Blanc

3
ETATL‘JEDEU’)i MIL WS TET UN - N 4 5. /Q 4( 34200 SETE - Tel.: 04 67 74 85 96
'B_‘.’_) < ' 7o ' 42 Rue de la Lavande
= ‘Tf r\()_\_, 34500 BEZIERS - Tel.: 04 67 28 54 36
5 Bd de la Liberté
34700 LODEVE - Tél.: 04 67 44 02 92

A LA REQUETE DE :

— Monsieur Sylvain BRILLET, né le 7 novembre 1970 a ERNEE (53500), de nationalité
francaise, Directeur Général de I'établissement public foncier de Nouvelle-Aquitaine
(EPFNA), établissement public a caractére industriel et commercial (EPIC), situé au
107, boulevard du Grand Cerf — CS 70432, 86011 POITIERS Cedex

Avant pour avocat postulant :

Maitre Vincent LAGRAVE
SCP LAGRAVE - JOUTEUX
134, Avenue des Corsaires
BP 1009
17087 LA ROCHELLE CEDEX 02
Téléphone : 05 46 27 99 10
Télécopie : 05 46 41 98 71
email : scp.lagrave-jouteux@scplagravejouteux.fr

Le requérant y élisant domicile pour les besoins de la présente procédure, en
application des dispositions de l'article 53 de la loi du 29 juillet 1881

Ayant pour avocat plaidant :

SEBAN & ASSOCIES
Société Civile Professionnelle d’Avocats
Agissant par Maitre Matthieu HENON
282 boulevard Saint-Germain — 75007 PARIS
Tél. : 01.45.49.48.49 — Fax : 01.45.49.33.59
Toque P 498

J'Al
HUISSIER SOUSSIGNE

Allia ABBASSI, Delphine AMRANI, Marie-Pascale CUCURNY-BAYARD
Huissiers de Justice associés de la SAS ABC DROIT,
85 Bd Camille Blanc, 34200 SETE, I'un d'eux soussigné

DONNE CITATION A :
— Monsieur Henri Dumas, né le 2 ao(t 1944 a Gaillac (81), de nationalité francaise,
demeurant 634 chemin de la Mogeire a'Séte (34200), architecte, gérant de la SARL
DUMAS HENRI PARTICIPATION (DHP)

VOIR FEUWILLET DE SIGNIFICATION




D’avoir 3 comparaitre, en qualité de prévenu, a l'audience par devant Mesdames,
Messieurs les Président et Juges composant la Chambre correctionnelle pres le
Tribunal Judiciaire de LA ROCHELLE, siégeant en ladite ville, au 10 rue du Palais -
17000 LA ROCHELLE :

Le 8 juillet 2021 & 13h30

EN PRESENCE DE MONSIEUR LE PROCUREUR DE LA REPUBLIQUE

TRES IMPORTANT

Vous étes tenu de vous présenter personnellement & cette audience, seul ou assisté d'un avocat de votre choix ou, si
vous en faites la demande, d'un avocat commis d'office, dont les frais seront a votre charge sauf si vous remplissez
les conditions d'accés a l'aide juridictionnelle ; vous avez également la possibilité de bénéficier, le cas écheant
gratuitement, de conseils juridiques dans une structure d'acces au droit.

Vous pouvez aussi vous y faire représenter par un avocat de votre choix ou, si vous en faites la demande, d'un avocat
commis d'office, dont les frais seront & votre charge sauf si vous remplissez les conditions d'accés & laide
juridictionnelle ; si vous estimez étre dans limpossibilite de vous rendre a l'audience, vous devez adresser une lettre
au Président du Tribunal, pour expliquer les raisons de votre absence. Vous joindrez & votre letire toute piece
justificative. Si, @ l'audience, vos raisons sont admises par le Tribunal, une nouvelle citation vous sera adressée pour
une audience ultérieure. Dans le cas contraire, I'affaire sera jugée contradictoirement malgré votre absence.

Vous devez rappeler dans toute correspondance, la date, I'heure et le lieu de l'audience a laquelle vous étes
convoqué.

Vous devez en outre comparailre & 'audience en possession des justificatifs de vos revenus ainsi que de vos avis
d'imposition ou de non-imposition, ou les communiquer a I'avocat qui vous représentera.

Si vous ne comparaissez pas personnellement & 'audience ou si vous ne demandez pas a bénéficier des dispositions
de larticle 411 du Code de procedure pénale, le droit fixe de procédure di en application du 3° de l'article 1018 A du
Code général des impbts pourra &tre majoré.

PLAISE AU TRIBUNAL

(1) Le 10 février 2021, Monsieur Henri DUMAS, gérant de la SARL DUMAS HENRI
PARTICIPATION, adressait & Monsieur Alexandre JARRIJON, chargé d’opération au sein de
I'établissement public foncier de Nouvelle-Aquitaine ("EPFNA), un courriel ayant pour objet
« Cottes-Mailles zone sud », par lui signé électroniquement, et expressement destiné a
Monsieur Sylvain BRILLET, directeur général de 'EPFNA :

From: groupe.dumas.France <sete@groupe-henri-dumas.com>

Sent: Wednesday, February 10, 2021 9:41:47 PM

To: Alexandre JARRIJON <alexandre.jarrijon@epfna.fr>

cc: jennifer.fallourd@ville-larochelle.fr <.'|Pnnifer.fallourd(ﬁ)ville-larochellafp
Subject: Cottes-Mailles zone sud

Bonjour Monsieur,

En piéce jointe mon opinion, que je vous remercie de la transmettre a M. Brillet.

Je mets en copie Mme Fallourd, en espérant qu’elle est toujqurs la secrétaire de M. Fountaine.
Je reste a votre écoute. T

Respectueusement. H. Dumas.

2112




Cette correspondance électronique comportait en piece jointe un projet (rédigé et signe par
Monsieur DUMAS) de citation directe par devant le Tribunal Correctionnel de LA
ROCHELLE, mettant en cause notamment Monsieur BRILLET au titre de prétendus délits

d’escroquerie en bande organisée, trafic d’influence, entrave a la liberté du travail .

Alarequétede:

La SARL DUMAS HENRI PARTICIPATION (DHP). SARL au capital de 30.000€
immatriculée au RCS de PARIS g0us le numéro 02B00875, dont le siége social est situé.
194 bis, rue de Rivoli 3 PARIS (75001), propriétaire aux Cottes-Mailles. veprésentée par
zon gérant. Monsieur Henri Dumas, né le 2 Aout 1944 3 Gaillac (81). de nationalité
francaise, demenrant 3 Séte (34200), 634 chemlin de la Mogeira. Architecte.

Doniciliés en V'étude de V'Huissier significateur de La Rochelle.

['ALHUISSIER SOUSSIGNE

D Seats X

Monsieur Jean Frangois FOUNTAINE, Président de La Communauté d'Agglomération
d= La Rochelle. 6 rue Saint Michel, La Rochelle. 17000,

Monsieur Roger GERVAIS, Vice-Président de La Communauté d'Agglomération de La
Rochelte, 6 rue Saint Michel La Rochelle, 17000.

Monsieur Sylvain BRILLET, Directeur Généval de I'Etabliszement Public Foncier da la
Nouvellz Aquitzine. 107 Boulevard du Grand Cerf, 86011 Poitisrs Cedex,

POUR:
Avoir participé, sans interruption, depuis un temps non prescrit :

Au délit descroquerie en bande organisee, faits prévus et réprimés par article 313
1 du Code Pénal. ainsi que tout article du dit Code o'y rapportant.

Au délit de trafic d'influence, faits prévus et réprimés par larticle 432-11 du Code
Pénal, ainsi que tout article du dit Code sy rapportant,

Au délit d'entrave a la liberte du travail, faits prévus et réprimés par l'article 431-1
du Code Pénal. ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant

Combinés 3 des détournements de finalité et de pouvoir
D'AVOIR_A _COMPARAITRE cavant Messieurs les Présidents er Juges du Tribunal

Correctionnel de La Rochelle. siégeant au Tribunal Judiciaive de ladite ville, 10 rue du
Palais, 17000 La Rochelle

(citation page 1)

Tous les délits poursuivis sont avérés. Escroquerie, trafic d'influence. entrave alalibertd

du travail, détournement de finalité et abus de pouvoir.

(citation page 20)

PAR CES MOTIFS
"u les réquisitions de Monsieur Le Procureur de La République.
Déclarer Messieurs Fountaine, Gervais et Brillet coupables:

Du délit d'escroquerie en bande organisee, faits prévus et réprimés par Varticle 313-
1 du Code Pénal, ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant,

Du delit de trafic d'influence, faits prévus et réprimés par l'article 432-11 du Code
Pénal. ainsi que tout article du dit Code s’y rapportant.

Du délit d'entrave a la liberté du travail, faits prévus et réprimés par l'article 431-1
du Code Pénal, ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant

Combinés a des détournements de finalité et de pouvoir

En conséquence les condamner a toutes sanctions appropriées, telles que prévues pour
ces faits dans le Code Pénal.

t.ez condamner i titre de dommages et intéréts, solidairement, i verser 4 société DHP la
zomme de cing millions d'Euros

Condamier Messieurs Fountaine, Gervais et Brillet, solidairement aux dépen:{'ﬁa

(citation page 21) l
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(2) Le 4 avril 2021, ce projet de citation était également publié par Monsieur Henri DUMAS
sur le blog « témoignagefiscal » dans un article intitulé « La secte des égalitaristes ne

connait que le pillage », accessible via I'url suivante : https./temoignagefiscal.com/la-secte-
des-eqalitaristes-ne-connait-que-le-pillage/ :

1 &y B
ke Avsodiafion: CAVE Faloaced des (onbitlers.

La secte des égalitaristes Newsotor
ne connait que le pillage i

Mausy wmmes (o3 vicrimes dung secte, dom los prétees, Tlos tecnas m
t 7 AT,

bureaucsates’, onl pour mission athchée da nous piller

L croyance qui saus tendd celte secte st Tlogalita quipn

peg piciss de deux s1ecls 3 envahi tous 123 eaptits y eo
bnltants

ras les plus

La Réalité du conlrble

pudiquemant ce pitlage est appelé s ‘reditrbution”. Son éctier o4l fiscal

TOaN FTanCos PoUN G Col Uil Zelote ue L egatlalinme, avet woutes
\es contradictions incluses dans ce faux statut portées ici @ leur
paroxysme.

Cet homme vole délibérément des propriétaires de foncier de plu-
sieurs millions d'Euros, sans autre motif que le fait du prince, aprés §
‘ . mottd . Articles les plus lus du
avair détourné de leur finalité les lois sur urbanisme. ;
dernier semestre

Je le poursuis, Ici la plainte déposée.

AnineT gut
-6613

; wes
Je suis convaincu que la croyance égalitariste mettra du coté de

Fountaine la majorité des rochelais, la presse, et les structures admi- 5 u‘f.:.5717v\;m'

nistratives et judiciaires. e :
o - 1876 vors

Il a déja obtenu un vole des conseillers communautaires pour payer

= 1329 vum
ses frals d'avocat, vote qul entérine son vol, quand meéme..

Ces diffusions s'inscrivent dans le contexte extrinséque suivant :

_ L'EPFNA a exercé son droit de préemption urbain dans les secteurs des Cottes-Mailles et
de la Petite Courbe de la commune d’AYTRE (17440) aprés en avoir regu mandat de la
Communauté d’Agglomération de LA ROCHELLE ;

_  Dans le cadre de I'exercice de ce droit, 'EPFNA et la Communauté d’Agglomeration ont
signé un partenariat entre 2012 et 2020 concernant ces secteurs, ainsi que deux
conventions concernant ces deux secteurs en novembre 2020 et janvier 2021 ;

_ Monsieur Henri DUMAS en sa qualit¢ de gérant de la société DUMAS HENRI
PARTICIPATION, est un propriétaire (depuis 2005) évincé par I'effet de ces opérations ;

_  Dans ce méme contexte, il sera également rappelé que Monsieur DUMAS est a l'origine,
en 203}1, de la création de I'association des propriétaires des Cottes—l\{!aﬂles et de Varaize
(APCMV) dont Madame GELOT est la presidente.

S A
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Sur le plan pénal (1.), les propos poursuivis revétent un caracteére attentatoire a I'honneur et
a la considération, au sens de l'article 29 de la loi du 29 juillet 1881 et constituent une
diffamation (1.1.) ; ces propos ont fait 'objet d’une publicité au sens de l'article 23 de la loi du
29 juillet 1881 (1.2.); ils visent explicitement Monsieur BRILLET en qualité de citoyen
chargé d’un service public, au sens de l'article 31 alinéa 1°" de la loi du 29 juillet 1881
(1.3.); Monsieur Henri DUMAS engagera a ce titre sa responsabilité pénale selon les
modalités propres au mode de publicité concerné (1.4.).

Sur le plan civil, il sera condamné a indemniser Monsieur Sylvain BRILLET de son entier
préjudice (2.).

1. SUR LE PLAN PENAL

1.1. L’imputation de faits précis attentatoires a I’honneur et a la considération

Pour mémoire, la diffamation est définie a I'article 29 alinéa 1° de la loi du 29 juiliet 1881
comme étant « Toute allégation ou imputation d'un fait qui porte atteinte a I'honneur ou a la
considération de la personne ou du corps auquel le fait est imputé est une diffamation ».

(i) Pour étre diffamatoire, une allégation ou une imputation doit se présenter sous la forme
d’une articulation précise de faits de nature a étre, sans difficulté, 'objet d’une preuve et d'un
débat contradictoire (Crim. 14 février 2006, D. 2006. IR 886).

Le caractére attentatoire & I'honneur et a la considération d’une attaque peut procéder :

-~ D'imputations de commission d'une ou de plusieurs infractions pénales (Crim., 29 octobre
1991, JD n® 1991-003282) ;

- D'imputations qui, sans nécessairement constituer des infractions, relevent des manquements
a la Loi morale et a la probité et sont de nature a attirer le mépris des autres sur celui qui s’en
serait rendu coupable (TG/ Paris, 17e ch., 29 janv. 2004 : Légipresse 2004, n° 209, I, p. 22) ;

(ii) Il importe de rappeler que la diffamation publique peut étre constituée par des
insinuations, lesquelles peuvent se présenter sous forme d'amalgame (Crim., 12 octobre

1993 : JCP G 1994, 1V, p. 195), ou résulter d’'une déformation, ou de la dénaturation d'une
information.

(iii) Rappelons, en tant que de besoin, que pour apprécier la qualification qu'il convient
d’appliquer a un écrit présenté comme diffamatoire, les juges doivent prendre en
considération non seulement les termes mémes relevés par Pacte initial de la
poursuite, mais encore les éléments intrinséques et extrinséques de nature a donner
aux propos incriminés leur véritable sens et a caractériser Iinfraction poursuivie
(Crim., 11 mars 2008 : Légipresse 2008, n°251, I, p. 59) :

« Vu les articles 29 de|la loi du 29 juillet 1881 et 10 de la Convention européenne des|droits de
I'homme ;

S

ASSOC1ES
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Aftendu qu'en matiére de diffamation, il appartient aux juges du fond de relever toutes les circonstances

intrinséques ou extrinséques aux faits poursuivis que comporte I'écrit qui les renferme, et ce, sous le
controle de la Cour de cassation qui peut se reporter a I'écrit lui-méme afin de vérifier s'il contient les
éléments de l'infraction ».

Ainsi, 'appréciation du fait diffamatoire s’opere en tenant compte des éléments intrinséques a
la publication litigieuse : autrement dit « les propos incriminés ne doivent pas étre pris

isolément mais étre interprétés les uns par rapport aux autres » (Crim., 21 février 1984, n°83-
91.539).

En outre, la Cour de cassation censure les juges du fond lorsqu'ils se bornent & examiner
I'expression ou le passage incriminés, sans les replacer dans leur contexte et sans les
apprécier au regard de 'ensemble de I'article et par suite des propos non poursuivis (Crim., 18
octobre 1994, n°92-84.994 : Crim., 29 janvier 2008, pourvoi n°06-88.097)

Par suite, a partir du moment ol le contexte extrinséque rend plausible une accusation pénale
dans I'esprit du public, elle rend le fait imputé diffamatoire.

En I’espéce, les propos suivants — objet des présentes poursuites — sont diffamatoires :

[Propos contenus dans le corps du courriel] :
« En piéce jointe mon opinion, que je vous remercie de la transmettre & M. Brillet »

[Propos contenus dans la piéce jointe du mail également accessible via I'article du blog
« témoignagefiscal »] :

« JAI HUISSIER SOUSSIGNE :

Donné citation a :

(...) Monsieur Sylvain BRILLET, Directeur Général de I'Etablissement Public Foncier de la Nouvelle
Aquitaine, 107 Boulevard du Grand Cerf, 86011 Poitiers Cedex.

POUR :

Avoir participé, sans interruption, depuis un temps non prescrit :

Au délit d'escroquerie en bande organisée, faits prévus et réprimés par l'article 313-1 du Code Pénal, ainsi
que tout article du dit Code s'y rapportant.

Au délit de trafic d'influence, faits prévus et réprimés par l'article 432-11 du Code Pénal, ainsi que tout
article du dit Code s'y rapportant.

Au délit d'entrave a la liberté du travail, faits prévus et réprimés par l'article 431-1 du Code Pénal, ainsi
que tout article du dit Code s'y rapportant

Combinés a des détoumements de finalité et de pouvoir

(...)

« Tous les délits poursuivis sont avérés. Escroquerie, trafic d'influence, entrave a la liberté du travail,
détoumement de finalité et abus de pouvaoir

PAR CES MOTIFS Vu les réquisitions de Monsieur Le Procureur de La République. Déclarer Messieurs
Fountaine, Gervais et Brillet coupables : Du délit d'escroquerie en bande organisée, faits prévus et
réprimés par l'article 313-1 du Code Pénal, ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant. Du délit de
trafic d'influence, faits prévus et répnmés par l'article 432-11 du Code Pénal, ainsi que tout article du dit
Code s'y rapportant. Du délit d'entrave a la liberté du travail, faits prévus et réprimés par l'article 431-1 du
Code Pénal, ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant Combinés a des détournements de finalite et
de pouvoir En conséquence les condamner a toutes sanctions appropriées, felles que prévues pour ces
faits dans le Code Pénal. Les condamner a titre de dommages et intéréts, solidairement, a verser &
société DHP la somme de cinqg millions d'Euros Condamner Messieurs Fountaine, Gervais et Brillet,
solidairement aux dépends »

En effet, Monsieur DUMAS y impute sans détours a Monsieur BRILLET la commission de

plusieurs infractions pénales, dont les délits d’escroquerie en bande organisée, trafic
d’influence, entrave a la liberté du travail.

>
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Les propos constituent donc des imputations de faits précis attentatoires a I'honneur
et a la considération de Monsieur BRILLET, au sens de I'article 29 de la loi du 29 juillet
1881 définissant la diffamation.

1.2. Sur le caractére public des propos

Pour mémoire, le délit de diffamation suppose une publicité donnée aux faits imputés ou
allégués, par I'un des moyens énoncés a l'article 23 de la loi du 29 juillet 1881.

A ce titre, la Chambre Criminelle précise dans un arrét du 28 avril 2009 :

« Attendu que, pour confirmer le jugement entrepris, sur l'appel de la partie civile, I'arrét retient,
notamment, que si les destinataires du courrier €électronique incriminé peuvent avoir des intéréts
communs, ils font partie de groupements qui constituent des entités distinctes, ne partageant pas
nécessairement les mémes objectifs et ayant des domaines d'action différents ;

Attendu qu'en I'état de ces énonciations, dont il résulte que I'écrit litigieux a été adressé a des personnes
qui n'étaient pas liées par la méme communauté d'intéréts, la cour d'appel a exactement caraclérisé la
publicité au sens de I'article 23 de la loi du 29 juillet 1881 » (Crim 28 avril 2009, 08-85.249, Inédit).

En I'espéce, le courriel du 10 février 2021 et sa piéce jointe ont été adressés a Monsieur
Alexandre JARRIJON, chargé d’opération fonciéres au sein de 'EPFNA, ainsi qu’a Madame
Jennifer FALLOURD, agent de la commune de LA ROCHELLE, soit & deux personnes qui
ne sont pas réunies dans une méme communauté d’intéréts.

Par ailleurs, les propos litigieux contenus dans le projet de citation directe ont également été
diffusés sur le blog « témoignagefiscal » dans un article intitulé « La secte des égalitaristes
ne connait que le pillage », accessible via I'url suivante : hitps:/temoignagefiscal.com/la-
secte-des-eqalitaristes-ne-connait-que-le-pillage/.

Dans le cadre de son constat, Maitre DE MONTALEMBERT, huissier de justice, a pu
accéder librement a ce contenu (Piéce n°3).

Les propos ont donc fait 'objet d’une diffusion publique au sens de I'article 23 de la
loi du 29 juillet 1881 et encourent donc la qualification correctionnelle de diffamation.

1.3. Sur la qualité de la personne visée par les propos litigieux

Pour mémoire, aux termes de l'article 31 alinéa 1¢" de la loi du 29 juillet 1881 :

« Sera punie de la méme peine, la diffamation commise par les mémes moyens, a raison de leurs
fonctions ou de leur qualité, envers un ou plusieurs membres du ministére, un ou plusieurs membres de
l'une ou de l'autre Chambre, un fonctionnaire public, un dépositaire ou agent de l'autorité publique, un
ministre de l'un des cultes salariés par I'Etat, un citoyen chargé d'un service ou d'un mandat public
temporaire ou permanent, un juré ou un témoin, a raison de sa déposition ».
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La Cour de cassation considére en effet qu'une victime de propos diffamatoires ne peut
bénéficier des dispositions de I'article 31 alinéa 1° précité que s'il accomplit une mission
d'intérét général en exercant des prérogatives de puissance publique, et a la condition que
les propos poursuivis contiennent la critique d'actes de la fonction ou d'abus de la fonction,
ou encore établissent que la qualité ou la fonction de la personne visee a été soit le moyen
d'accomplir le fait imputé, soit son support nécessaire :

« d'une part, la qualité de fonctionnaire public, ou de dépositaire ou agent de l'autorité publique, au sens
de l'article 31 de la loi du 29 juillet 1881, n'est reconnue qu'a celui qui accomplit une mission d'intérét
général en exercant des prérogatives de puissance publique, et, d'aufre part, la protection dudit
article n'est applicable que lorsque les propos poursuivis contiennent la critique d'actes de la fonction ou
d'abus de la fonction, ou encore établissent que la qualité ou la fonction de la personne visée a été soit
le moyen d'accomplir le fait impute, soit son support nécessaire » (Crim., 6 janvier 2015, n°13.86.330 ;
méme sens Crim., 11 mars 2014 n°12-81.745).

Les prérogatives de puissance publique constituent des moyens d’action ou de protection
exorbitants du droit commun, résultant de la puissance publique, détenus par une personne
chargée de 'action administrative, en vue de satisfaire l'intérét général ; elles visent :

- L'exercice d'un pouvoir décisionnel général de contrainte (pouvoir réglementaire — pouvoir de
police administrative)

- L’exercice d’'un pouvoir décisionnel particulier de contrainte (pouvoir d’expropriation ou de
préemption, travaux d'office, pouvoirs d'injonction en matiére d'urbanisme, servitude
administrative)

- Le pouvoir de sujétion contractuelle

- Lapolice des étrangers (refus de titre, mesure d’éloignement...)

- Le pouvoir d'ordonnancement des dépenses publiques

- Lamise en ceuvre de I'état exécutoire

- Le pouvoir de perception des recettes fiscales

A ce titre, rappelons que le décret n°2008-645 du 30 juin 2008 portant création de
I'Etablissement public foncier de Nouvelle-Aquitaine dispose dans son article 12 que :

« Le directeur général de l'établissement public est nommé dans les conditions prévues par l'article
R.*321-8 du code de l'urbanisme. Ses compétences et les modalités de leur exercice sont fixées par les
articles R.*321-9 et R.*321-10 du méme code ».

L'article R.321-9 du Code de l'urbanisme dispose quant a lui que :

« I. - Le directeur général d'un établissement public foncier de I'Etat, d'un établissement public
d'aménagement, ou de l'établissement public Grand Paris Aménagement sont ordonnateurs des
dépenses et des recettes.

Dans ces établissements publics, le directeur général est compétent pour :

1° Préparer et passer les contrats, les marchés publics et contrats de concession, les actes d'acquisition,
d'aliénation, d'échange et de location ;

2° Préparer et conclure les transactions ;

3° Représenter I'établissement dans les actes de la vie civile et commerciale et ester en justice ;

4° Quuvrir et organiser celles des enquétes publiques prévues aux articles L. 123-1 et L. 123-2 du code de
l'environnement qui sont requises pour les décisions ressortant de la compétence de I'éfablissement.

En outre, il est chargé de linstruction préalable des affaires qui sont de la compétence de I'établissement.
Il prépare et exécute les décisions du conseil d'administration et du bureau. Il prépare et présente le
budget. Il recrute le personnel et a autorité sur lui. Il peut déléguer sa signature.

Il. - Le directeur général d'un établissement public foncier de [I'Etat, d'un établissement public
d'aménagement ou de ['établissement public Grand Paris Aménagement assiste de droit aux réunions du
conseil d'administration et du bureau. |l prépare et présente le programme pluriannuel d'intervention ou le
programme stratégique et opérationnel et le bilan annuel ».
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L'article R.321-10 de ce méme Code précisant que :

« Le directeur général, dans les limites des compétences qui lui ont été déléguées, peut, par
délégation du conseil d'administration, étre chargé d'exercer au nom de ['établissement public
foncier de I'Etat, de I'établissement public d'aménagement ou de I'établissement public Grand Paris
Aménagement les droits de préemption dont I'établissement est titulaire ou délégaltaire et le droit de
priorité dont I'établissement est délégataire ».

En Pespéce, Monsieur BRILLET participe a 'exercice d’une mission d'intérét général ; il est
en outre, par ses fonctions, titulaire de prerogatives de puissance publique, de sorte qu’il ne
peut que relever de la protection de l'article 31 alinéa 1°" de la loi du 29 juillet 1881.

Monsieur BRILLET, en sa qualité de Directeur Général, est notamment ordonnateur des

dépenses de I'établissement et exerce, au nom de 'EPFNA, les droits de préemption dont
celui-ci dispose.

Par ailleurs, les propos ont pour support sa fonction de Directeur Général : ils contiennent la
critique d'actes de sa fonction ou d'abus de sa fonction, ou encore établissent que la qualité
ou la fonction de Monsieur BRILLET a été soit le moyen d'accomplir le fait impute, soit son
support nécessaire.

Par conséquent, ce sont les dispositions de Iarticle 31 alinéa 1er de cette loi qui
trouveront a s’appliquer.

1.4. Sur 'engagement de la responsabilité pénale du prévenu

Pour mémoire, lorsque le délit de diffamation prend pour support de diffusion un site
Internet, 'article 93-3 de la loi du 29 juillet 1982 trouve application.

Toutefois, ces dispositions encadrant le mécanisme dit de « la responsabilité en cascade »
ne sont pas applicables en cas de communication électronique par voie de correspondance
présentant un caractére interpersonnel.

Dés lors, la recherche de la qualité sous laquelle 'auteur de propos diffamatoires engagera
sa responsabilité pénale se fait selon les regles du droit commun.

En Pespéce, il ne fait aucun doute que l'auteur des propos poursuivis est Monsieur Henri
DUMAS, ce dernier ayant signé le courriel, le projet de citation directe ainsi que I'article du
blog « témoignage fiscal ».

Monsieur DUMAS engagera donc sa responsabilité pénale en qualité d'auteur principal du
délit, en ce qu'il est lauteur des propos envoyés depuis 'adresse mail sete@gqroupe-henri-
dumaj.com et quil a électroniquement signés ; il engagera sa responsabilité pénale en

qualit¢ d'auteur ou de complice, en ce qu'il est l'auteur sign#taire de l'article sur le blog
« temoignagefiscal ».
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Par conséquent, sa responsabilité pénale, en tant qu’auteur de propos écrits rendus
publics, sera engagée és qualités d’auteur principal du délit.

2. SUR LE PLAN CIVIL

La teneur des faits imputés, la véhémence du propos et sa diffusion aupres de plusieurs
collectivités territoriales francaises, portent un lourd préjudice a Monsieur Sylvain BRILLET ;
celle-ci est manifestement atteinte dans son honneur, dans sa considération, circonstance
qui justifie la réparation du préjudice moral gu'il a subi.

Dans ces conditions, Monsieur Sylvain BRILLET est parfaitement fondé a solliciter la
condamnation de Monsieur Henri DUMAS a lui verser la somme de 10.000 euros a titre de
dommages et intéréts en réparation de son préjudice moral.

Enfin, il serait manifestement inéquitable de laisser a la charge de Monsieur Sylvain
BRILLET le colt des frais irrépétibles qu'il s’est vu contraint d’engager pour la défense de
son honneur ; Monsieur Henri DUMAS sera donc condamné a lui verser la somme de 5.000
euros, en application des dispositions de I'article 475-1 du Code de procédure pénale.

PAR CES MOTIFS

Vu les dispositions des articles 23, 29 alinéa 1¢7, 31 alinéa 1¢" de la loi du 29 juillet 1881,

Il est demandé au Tribunal de céans de :

Sur l'action publique :

— CONDAMNER Monsieur Henri DUMAS du chef de diffamation publique envers un
citoyen chargé d’un service public, en qualité d’auteur de l'infraction, pour avoir le
10 fevrier 2021, sur le territoire national et depuis temps non couvert par la
prescription, rédigé, signé et adressé a Monsieur Alexandre JARRIJON et Madame
FALLOURD un courrier électronique titré « Cofttes-Mailles zone sud » et une piece
jointe (projet de citation directe), lesquels comportent a I'encontre de Monsieur Sylvain
BRILLET les propos diffamatoires suivants :

[Propos contenus dans le corps du courriel] :
« En piéce jointe mon opinion, que je vous remercie de la transmettre a M. Brillet »

[Propos contenus dans la piéce jointe] :

« J'’Al HUISSIER SOUSSIGNE :

Donné ¢itation a :

(...) Monsieur Sylvain BRILLET, Directeur Général de I'Etablissement Public Foncier de la
Nouvelle Aquitaine, 107 Boulevard du Grand Cerf, 86011 Poitiers Cedex.

POUR :
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Avoir participé, sans interruption, depuis un temps non prescrit :

Au délit d'escroquerie en bande organisée, faits prévus et réprimés par larticle 313-1 du
Code Pénal, ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant.

Au délit de trafic d'influence, faits prévus et réprimés par l'article 432-11 du Code Pénal,
ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant.

Au délit d'entrave a la liberté du travail, faits prévus et réprimés par l'article 431-1 du Code
Pénal, ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant

Combinés a des détournements de finalité et de pouvoir

(..)

« Tous les délits poursuivis sont avérés. Escroquerie, trafic d'influence, entrave a la liberté
du travail, détournement de finalité et abus de pouvoir

(...)

PAR CES MOTIFS Vu les réquisitions de Monsieur Le Procureur de La République.
Déclarer Messieurs Fountaine, Gervais et Brillet coupables : Du délit d'escroquerie en bande
organiseée, faits prévus et réprimés par l'article 313-1 du Code Pénal, ainsi que tout article du
dit Code s'y rapportant. Du délit de trafic d'influence, faits prévus et réprimés par l'article
432-11 du Code Pénal, ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant. Du délit d'entrave a
la liberté du travail, faits prévus et réprimés par I'article 431-1 du Code Pénal, ainsi que tout
article du dit Code s'y rapportant Combinés a des détournements de finalité et de pouvoir En
conséquence les condamner a toutes sanctions appropriées, telles que prévues pour ces
faits dans le Code Pénal. Les condamner & titre de dommages et intéréts, solidairement, a
verser a société DHP la somme de cinq millions d'Euros Condamner Messieurs Fountaine,
Gervais et Brillet, solidairement aux dépends » (sic),

—~ CONDAMNER Monsieur Henri DUMAS du chef de diffamation publique envers un
citoyen chargé d’un service public, en qualité d’auteur ou de complice de l'infraction,
pour avoir le 4 avril 2021, sur le territoire national et depuis temps non couvert par la
prescription, rédigé, signé et publié un article sur le blog « temoignagefiscal » intitulé «
La secte des égalitaristes ne connait que le pillage », accessible via l'url suivante :
https:/ftemoignagefiscal.com/la-secte-des-eqalitaristes-ne-connait-que-le-pillage/
comportant un lien renvoyant a un projet de citation directe, lequel comporte a
I'encontre de Monsieur Sylvain BRILLET les propos diffamatoires suivants :

[Propos contenus dans le projet de citation directe] :

« JAI HUISSIER SOUSSIGNE :

Donné citation a :

(...) Monsieur Sylvain BRILLET, Directeur Général de I'Etablissement Public Foncier de Ja
Nouvelle Aquitaine, 107 Boulevard du Grand Cerf, 86011 Poitiers Cedex.

POUR :

Avoir participé, sans interruption, depuis un temps non prescrit :

Au délit d'escroquerie en bande organisée, faits prévus et réprimés par l'article 313-1 du
Code Pénal, ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant.

Au délit de trafic d'influence, faits prévus et réprimés par l'article 432-11 du Code Pénal,
ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant.

Au délit d'entrave a la liberté du travail, faits prévus et réprimés par l'article 431-1 du Code
Pénal, ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant

Combinés a des détournements de finalité et de pouvoir

()

« Tous les délits poursuivis sont avérés. Escroquerie, trafic d'influence, entrave a la liberté
du travail, détournement de finalité et abus de pouvoir

(-

PAR CES MOTIFS Vu les réquisitions de Monsieur Le Procureur de La République.
Déclarer Messieurs Fountaine, Gervais et Brillet coupables : Du délit d'escroquerie en bande
organisée, faits prévus et réprimés par l'article 313-1 du Code Pénal, ainsi que tout article du
dit Code s'y rapportant. Du délit de trafic d'influence, faits prévus et réprimés par l'article
432-11 du Code Rénal, ainsi que tout article du dit Code s'y rapportant. Du délit (d'entrave a
la liberté du travail, faits prévus et réprimés par l'article 431-1 du Code Pénal, ainsi que tout
article du dit Code s'y rapportant Combinés a des détournements de finalité et de pouvoir En
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conséquence les condamner & toutes sanctions appropriées, telles que prévues pour ces
faits dans le Code Pénal. Les condamner & titre de dommages et intéréts, solidairement, &
verser & société DHP la somme de cing millions d'Euros Condamner Messieurs Fountaine,
Gervais et Brillet, solidairement aux dépends » (sic),

Faits prévus par P'article 29 alinéa 1°" de la loi du 29 juillet 1881 pour leur définition, par
P'article 23 de la loi du 29 juillet 1881 pour leur publicité et réprimés par larticle 31
alinéa 1°" de la méme loi, ensemble Iarticle 93-3 de la loi du 29 juillet 1982.

LUI FAIRE APPLICATION de la loi pénale ;

Sur l'action civile :

RECEVOIR Monsieur Sylvain BRILLET en sa constitution de partie civile et I'y
déclarer bien fondé ;

CONDANNER Monsieur Henri DUMAS a lui verser la somme de 10.000 euros a titre
de dommages et intéréts en réparation de son prejudice moral ;

CONDAMNER Monsieur Henri DUMAS a lui verser la somme de 5.000 euros, au titre
des dispositions de I'article 475-1 du Code de procédure pénale ;

Et en tout état de cause .

ORDONNER Pexécution provisoire du Jugement & intervenir, s’agissant des intéréts
civils, conformément aux dispositions de l'article 464 du Code de procédure pénale.

SOUS TOUTES RESERVES

1.

LISTE DES PIECES COMMUNIQUEES

Courriel du 10 février 2021

2. Piéce jointe du courriel du 10 février 2021
3. Procés-verbal de constat d’huissier
S E B A N
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SAS ABC DROIT

- Huissiers de Justice

a SETE et BEZIERS
Allia ABBASSI
Delphine AMRANI

Marie-Pascale
CUCURNY-BAYARD

Huissiers de Justice associés

85 Boulevard Camille Blanc BP.121

Centre d’Affaires Orphée
34200 SETE
Tél.: 04.67.74.85.96
Fax : 04.67.74.47.14

42 Rue de la Lavande BP 4003
34525 BEZIERS
TéL : 04.67.28.54.36
Bureau secondaire :
5 Boulevard de la liberté .
34700 LODEVE
Tél : 04.67.44.02.92
Fax : 04.67.44.43.75
abedroit@huissier-justice.fr
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13506 10000 16759117001 28

MODALITES DE REMISE DE L’ACTE CITATION DIRECTE DEVANT LE TRIBUNAL

- CORRECTIONNEL DE LAROCHELLE
CITATION DIRECTE DEVANT LE TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE LA ROCHELLE

A la demande de : M. BRILLET SYLVAIN

| A: M. DUMAS HENRI

Cet acte a été remis au destinataire par |:| T

@L L'Huissier de Justice
Dans les conditions indiquées & la rubrique marquée ci-dessous d'une croix et suivant les déclarations qui lui ont été faites. M'étant
transporté chez le destinataire, & 'adresse ci-dessus indiquée, j'ai remis I'acte :

Paiement en ligne sécurisé :
http://abedroit.cbhuissiers.fr

Site internet :
www.huissiers-sete-lodeve.fr

ACTE
D’HUISSIER DE
JUSTICE

|- REMISE A PERSONNE
I:I Au destinataire (personne physique) ainsi déclaré, présent : |:|Au domicile DSur le lieu de travail DAutres :
qui, invité & signer l'original l:] A Accepté [:I A Refusé
D Au destinataire (personne morale) & M Nom: Prénoms :

qui a déclaré étre |:] Représentant légal |:| Habilité & recevoir I'acte |:|
qui, invité & signer l'original [:| A Accepté l:l A Refusé
L'avis de signification prévu 4 l'article 555 du Code de Procédure Pénale & été adressée par LETTRE SIMPLE au destinataire
conformément a la loi.

Il - REMISE A DOMICILE - A RESIDENCE SI DOMICILE INCONNU
N'ayant pu, lors de mon passage, rencontré le destinataire du présent acte pour les raisons ci-dessus indiquées :

|:| Absent du domicile et ou du lieu de travail |:| Lieux de travail inconnu
rendant impossible la signification & personne, I'acte a été remis, sous enveloppe fermée
ne portant d'autre indication que, d'un c6té, les nom et adresse du destinataire de l'acte et, l'autre coté,
le cachet de 'Huissier de Justice apposé sur la fermeture du pli, & une personne présente au : |:| domicile
|:| résidence

Nom : Prénom : Qualité ;

Qui a accepté de recevoir copie de I'acte et qui, invité & signer l'original |:| A Accepté |:| A Refusé
L'avis de signification prévu & l'article 557 du Code de Procédure Pénale & été adressée par LETTRE SIMPLE
une copie de I'acte accompagné d'un récépissé au destinataire conformément & la loi

|:| siége

Il - REMISE EN L’ETUDE

Egl‘ayant pu, lors de mon passage, remettre le présent acte au destinataire ou & une personne présente au domicile-siége,
et apres verifications faites que le destinataire demeure bien 4 'adresse indiquée suivant les éléments indiqués ci-aprés,

la copie du présent acte a été déposée ce jour en notre Etude sous enveloppe fermée ne portant d'autre indication que, d'un coté,
les nom et adresse du destinataire de I'acte et, de l'autre coté, le cachet de 'Huissier de Justice apposé sur la fermeture du pli.

Circonstances rendant impossible [a signification a personne ou & domicile

Coilt (Avec Lettre) =] - — )
Nature Montant D L'intéressé est absent D Le lieu de travail est inconnu % La personne présente refuse 'acte
Urgent (molument 178.56 [:I Aucun représentant légal ou personne présente habilitée ou acceptant de recevoir l'acte |:| Autre :
d Higencea demEnds Confirmation du domicile par : Détail des vérifications : Le nom du destinataire figure :
client) T - N
At 444-43 N°152 4256 [_] voisin [_] Gardien Tableau des occupants [ Boite aux lettres
SCT-Art A.444-48 7.67] l:l Mairie |:| Autres : l:l Porte de 'appartement MAutres D AORDNANC (|
[Total H.T. 228.79 Il vous appartient, dans les plus brefs delais, de retirer le présent acte ou de le faire retirer par toute personne a(/ /Q_}‘ v .
TV.Aa20 % 457§ que vous aurez spécialement mandatée par écrit & cet effet contre récépissé ou émargement.
Lettre 2.00 La lettre prévue a larticle 558 du Code de Procédure Pénale, contenant copie de I'acte, a été adressée au destinataire avec copie
[Total TTC 276.55 de l'acte de signification conformément a la loi.
" IV - PERQUISITION
Nt Gouk{sins Lettrcaon = N'ayant pu trouver lintéressé a l'adresse indiquée ci-dessus, j'ai effectué diverses recherches en vue de découvrir son domicile
- sa residence et son lieu de travail actuel. A cet effet, je me suis adressé aux habitants, & la Mairie de la commune, & la Gendarmerie
Urgent (émglument ala 178.59 et au Commissariat de Police les plus proches.
demande client)
Art 444-43 N°152 42.59 l:l Il s'est alors avéré que le destinataire de cet acte Habitait ou avait son siége actuellement :
SCT-Art A.444-48 7.67 Ne pouvant régulariser 'acte & cette adresse, je 'ai converti en PROGES - VERBAL de RECHERCHE pour servir et _valoir ce que de drot.
Total HT \ 228.79 REMISE A PARQUET
%\{é?TaT%)O s zéigg La personne visée dans I'acte étant sans domicile ou résidence connus malgré les recherches effectuées

Les articles se référent au Code de Commerce
Tarif calculé surla somme de 1500 €

SCT: Frais de Dépl

] AM. le Procureur de la République prés le Tribunal de Grande Instance saisi, qui a signé l'original.

[C] AM. le Procureur Général pres la Cour d'Appel saisie qui a signé l'original :

DEP: Droit d'Engagement des Poursuites

Acte non soumis a la taxe

La copie de cet acte comporte ‘75 feuilles.
o £3 mouc o 7 ecey

Visées par 'Huissier de Justice, conformément & la Loi, les mentions
relatives & la signification ci-dessus.




- Acte signé par Huissiers de Justice :

/"@Me Delphine AMRANI

[_] Me Marie-Pascale CUCURNY-BAYARD




