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CITATION DIRECTE EN INJURE
PUBLIQUE DEVANT LE TRIBUNAL
CORRECTIONNEL DE PARIS

(Loi du 29 juillet 1881)
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L°AN DEUX MIL VINGT TROIS ET LE : %,k.(ﬁﬂ\\‘f Q(é\nﬂbl_/

A LA REOQUETE DE :

Monsieur Jérome FOURNEL, né le 17 aofit 1967 & Lyon (69006), de nationalité
francaise, Directeur Général des Finances Publiques, domicili€ en cette qualité au
Ministére de I’Economie, des Finances et de la Relance, 139 rue de Bercy - 75012
Paris

Leauel élit domicile. conformément aux dispositions de l'article 53 de la loi du 29
juillet 1881, au cabinet de :

Maijtre Renaud LE GUNEHEC

SCP NORMAND & Associés

Avocat au Barreau de Paris

7 Place de Valois - 75001 PARIS

Tél. - 01.47.20.30.01 - Fax. : 01.47.20.06.01
P.141 - Mail : normand@galilex.com

JTAL

Nous, SCP Fabrice ALFIER, Francols
S :
BECESTER GUBLGRE L ABADIE, Seama AFFORT!, Huissiers de

Justice Associés, demeurant Parc 2000
i i 4 NTPELLIER
DONNE CITATION A : 753, Rue Manus_Pe{mpaS 080 MO L
I'un d’eux soussigne

- Monsieur Henri DUMAS, né le 2 aofit 1944 a GAILLAC, de nationalité
francaise, domicilié 634 Chemin de la Mogeire — 34200 Sete

En qualité de prévenu

Ot étant et parlant a :



D’AVOIR A COMPARAITRE devant la 17° chambre correctionnelle du
Tribunal Judicaire de Paris, Parvis du Tribunal de Paris - 75017 PARIS, pour
I’audience du :

12 janvier 2024 4 13 heures 30

En présence de Madame ou Monsieur le Procureur de la République, a qui la
présente citation est notifiée [PAR ACTE SEPARE] conformément aux dispositions
de I’article 53 de la loi du 29 juillet 1881.

NOTA : compte tenu des délais d'attente pour pénétrer dans le Palais de
Justice, nous vous recommandons de vous présenter au moins trente minutes
avant l'heure de début d'audience.

! TRES IMPORTANT i

———

Vous devez vous présenter personnellement & cette audience, seul(e) ou assisté(e)
d'un Avocat.

1. assistance d'un Avocat

Si vous désirez &tre assisté(e) par un avocat, vous pouvez, dés réception de la
citation :

- soit contacter 1 'Avocat de votre choix,

- soit demander au Batonnier de 1'Ordre des avocats la désignation d'un avocat
commis d'office, dont les frais seront & votre charge sauf si vous remplissez les
conditions d’accés & I’aide juridictionnelle. Cette demande doit étre présentée au

bureau de 1'Ordre des avocats du Tribunal devant lequel vous avez recu convocation,

- soit vous adresser a une structure d’accés au droit pour bénéficier de conseils
juridiques, le cas échéant gratuitement,

- pour les prévenu(e)s mineur(e)s, un avocat est systématiquement comimis
d'office par Je Batonnier.

2. impossibilité de _compara’ftre

Si vous estimez étre dans l'impossibilité de vous présenter a I'audience, vous devez
adresser au Président de la Chambre du Tribunal une lettre pour expliquer les motifs



de votre absence, en joignant toutes les piéces justificatives (certificats médicaux...).
Votre lettre sera versée au dossier.

Si lors de l'audience, vos motifs sont jugés valables par la juridiction, I'affaire sera
renvoyée et une nouvelle convocation vous sera adressée pour une audience
ultérieure.

Si vos motifs ne sont pas jugés valables, vous serez jugé(e) en votre absence.

3. représentation par Avocat

Vous avez aussi la possibilité de demander & étre jugé(e) en votre absence, en étant
représenté(e) par votre avocat. Dans ce cas, vous devez faire parvenir au Président de
la Chambre du Tribunal une lettre en indiquant expressément que vous acceptez
d'étre jugé(e) en votre absence et que vous chargez votre avocat, dont le nom doit
étre mentionné, de vous représenter. Elle sera versée au dossier.

Si le Tribunal estime que votre comparution personnelle est néanmoins nécessaire, il
renverra l'affaire et vous recevrez une nouvelle convocation.

4, sanctions en cas de non-comparution

Lorsque vous encourez une peine d'emprisonnement égale ou supérieure & deux ans,
si vous ne comparaissez pas et si vous n'avez pas expressément demandé a votre
avocat de vous représenter (point 3 ci-dessus), le Tribunal a le pouvoir de délivrer a
votre encontre un mandat d'amener ou un mandat d'arrét.

=0 recommandations importantes

Dans toutes correspondances avec le Tribunal, vous devez rappeler la date et 1’heure
de l'audience ainsi que le numéro de la chambre indiqué ci-dessus, en précisant «
Tribunal Correctionnel ». A défaut, votre courrier risque de s'égarer.

Dans l'intérét de votre défense, il vous est conseillé de fournir au Tribunal,
éventuellement par l'intermédiaire de votre avocat, des justificatifs de vos ressources
(tels que bulletins de salaire, avis d'imposition ou de non-imposition...).

6. Vous étes avisé(e) que le droit fixe de procédure dii en application du 3° de
l'article 1018 A du Code Général des ImpGts peut étre majoré si vous ne
comparaissez pas personnellement a l'audience ou si vous n'étes pas jugé dans les
conditions prévues par les 1% et 2°™ alinéas de l'article 411 du Code de procédure
pénale (art. 390 et 390-1 du CPP).

CIVILEMENT RESPONSABLE

Si le Tribunal vous déclare responsable civilement de la personne poursuivie, vous
serez personnellement tenu(e) au paiement des dommages et intéréts qui pourront
étre accordés 4 la victime et des frais de procédure.



OBJET DE LA DEMANDE

Par la présente citation Monsieur Jérome FOURNEL, Directeur Général des
Finances Publiques, sollicite du Tribunal qu’il juge injurieux les passages ci-apres
exposés publiés le 7 septembre 2023 sur le site « Témoignage Fiscal », dans P"article
intitulé « Jaccuse le Ministre Le Maire et son factotum Fournel de meurire a mon
encontre et de génocide & l'encontre des Frangais. », accessible a ’adresse URL
https://temoienagefiscal.com/jaccuse-le-ministre-le-maire-et-son-factotum-fournel-
de-meurtre-a-mon-encontre-et-de-genocide-a-lencontre-des-francais/.

Au préalable, il convient de rappeler le contexte des injures poursuivies.

1. LE CONTEXTE DES INJURES POURSUIVIES

- Le site « Témoignage Fiscal »

Le site « Témoignage Fiscal » est accessible a I’adresse :
http://www.temoignagefiscal.com.

En contravention avec I’article 6-I11 de la loi du 21 juin 2004 il ne comporte aucune
mention légale, pas méme une mention d’hébergeur. Néanmoins I’historique du site,
qui a déja donné lieu a plusieurs décisions de justice, et sa présentation trés explicite
montrent qu’il a été fondé par Monsieur Henri DUMAS qui I’administre, en dirige la
publication, et par ailleurs écrit la majorité des articles (plus de 1790 articles
annoncés a cette date sous sa plume).

Le site est ouvertement assumé et revendiqué par Monsieur DUMAS, qui signe le
texte de présentation du site, reproduit ici 2 titre de contexte :

Sauf quelques rares exceptions, tout le monde s’accorde 4 penser que le poids de la
bureaucratie et de la technocratie d’Etat atteint un niveau néfaste & sa propre utilité. Que la
fonction publique est obése et largement trop présente en tout.

Chacun y va de ses propositions de solution, pas un seul ne prend le probleme & sa base.

Sa base qui est la terreur fiscale. Cette terreur qui fait de chacun de nous un paria en puissance
qu’il suffit de qualifier de “fraudeur fiscal” pour que la haine de tous se déchaine contre lui,
entraine sa mise & mort et le vol de ses biens.

Contrairement aux régles constitutionnelles, le qualifi¢ de fraude fiscale est présume coupable,
il ne bénéficie pas d’un procés équitable ol se défendre librement, les enquéteurs qui
’accusent ont le pouvoir de le sanctionner directement sans I*intervention d’un juge. La lettre
de cachet est ici la régle.

C’est la terreur fiscale qui garantit les emprunts de ’Etat, qui permet aux hommes de I'Etat de
dépenser sans limite, achetant ainsi leurs élections, corrompant la démocratie.



C’est elle qu’il faut combatire prioritairement. La justice fiscale ne peut qu*apporter fa paix
sociale et 1’épanouissement économique. Nous devons convaincre.

ALORS QU’AUJOURD’HUI L’INJUSTICE FISCALE EST UNIVERSELLE :

«] Yindividu que I’on condamne est coupable parce que condamné, et non condamné parce
que coupable” Lu Xun, écrivain chinois, début du XXeéme siécle (source Simon Leys : Les
habits neufs du Président Mao )

Ce blog est & vous, YOUs pouvez en cliquant sur la partie en bleu et en gras :

Etre un lecteur assidu en vous abonnant, tous ensemble nous représenterons une force pour
infléchir la folie fiscale répressive de I'Etat.

Etre un témoin, en exposant  tous, a travers le blog, les sévices fiscaux dont vous &tes IPobjet.
Etre un auteur, écrire réguliérement et librement sur ce blog, que vous soyez un simple
contribuable ou un professionnel de la fiscalité. Vous pourrez ainsi participez & notre action et
mettre en avant vos compétences sur la fiscalité. La ligne éditoriale est large, mais vous devrez
la respecter et éviter les insultes ou les diffamations.
Nous n’exercons aucune censure, vous étes responsables de ce que vous publierez. Il va sans
dire que les auteurs sont tous bénévoles, mus par le seul désir de terrasser ’esclavage fiscal, de
retrouver la liberté économique et une fiscalité juste au service de tous.

ATTENTION : “Si votre but unique est de ne pas monter dans le train de la mort fiscale,
HOUS ne pOUVORS Tien pour vous, passer votre chemin, voyez un avocat fiscaliste (il aura 15
chances sur cent de vous obtenir gain de cause, vOUs Qurez cent chances sur cent de payer
ses honoraires). SI PAR CONTRE, COMME NOUS, VOUS SOUHAITEZ VOUS BATT. RE
POUR LA SUPPRESSION TOTALE DES TRAINS DE LA MORT FISCALE,
REJOIGNEZ-NOUS, VOUS ETES LES BIENVENUS.” H. Dumas

Sous couvert de critiques d’ordre général sur les procédures de contrble et de
recouvrement, Monsieur DUMAS s'applique de maniére récurrente & prendre a partie
personnellement et & calomnier les agents et représentants de I’administration fiscale.

o Le contexte de la publication de article incriminég :

Le 21 novembre 2022 & Bullecourt (Pas-de-Calais), un agent de 1’administration
fiscale, Ludovic MONTUELLE, inspecteur principal des finances publiques, chef de
brigade, accompagnant Madame Heélene POULAIN, vérificatrice, pour effectuer des
opérations de contrble fiscal au domicile d’un contribuable, a eté assassiné par ce
dernier de plusieurs coups de couteau dans le dos et au thorax, aprés avoir eté
séquestré avec sa collegue. I’auteur du crime, Sandy THERON, s’est ensuite
suicidé.

Ce drame a suscité un profond effroi au sein de ]’administration fiscale, partagé par
I’ensemble des citoyens. Les médias ont largement évoqué cet assassinat.

En réaction a la diffusion de cette information, Monsieur DUMAS, créateur et
animateur du  blog  « Témoignage Fiscal », accessible &  D’adresse



http://www.temoignagefiscal.com, a d’abord publié le 22 novembre 2022, un article
intitulé « Le brocanteur de Bullcourt était-il en état de légitime défense 7 jhet

Dans le prolongement de ce premier article ayant pour objet de commenter
I événement tragique survenu 2 Bullecourt, Monsieur DUMAS a publié de nouveaux
articles relatifs & cette affaire.

Parmi ces articles, un article intitulé « Suicide du contribuable THERON » publié le
5 décembre 2022 comportait des propos diffamatoires 4 I’encontre de Messieurs
Jéréme FOURNEL et Claude GIRAULT, en leurs qualités respectives de Directeur
Général des Finances Publiques et de Directeur départemental des finances publiques
du Pas-de-Calais.

Ces derniers ont poursuivi Monsieur Henri DUMAS du chef de diffamation publique
envers un fonctionnaire public devant le Tribunal correctionnel d’Arras.

Par jugement rendu le 27 juin 2023 par le Tribunal correctionmel d’ Arras, Monsieur
DUMAS a été reconnu coupable de ces faits de diffamation publique envers un
fonctionnaire public, au préjudice de Messieurs FOURNEL et GIRAULT. Le
tribunal a également ordonné le retrait des contenus diffamatoires du blog
« Témoignage fiscal », sous astreinte. Monsieur DUMAS a retiré Iarticle incriminé.

Monsieur DUMAS a interjeté appel du jugement précité du 27 juin 2023. Une
audience de fixation s’est ainsi tenue le 5 septembre 2023 devant la 6°™® chambre
correctionnelle de la Cour d’appel de Douai.

Deux jours plus tard, le 7 septembre 2023, Monsieur DUMAS a publié un nouvel
article intitulé « J'accuse le Ministre Le Maire et son factotum Fournel de meurire a
mon encontre et de génocide a I’enconire des Francais. », qui prétend commenter

cette audience mais comporte par ailleurs des propos lourdement injurieux &
I’encontre de Monsieur Jérdme FOURNEL, &s qualité.

! Certains propos de cet article étaient manifestement constitutifs du délit d*apologie d’un crime
d’atteinte volontaire 4 la vie, prévu et réprimé par Darticle 24 de la loi du 29 juillet 1881. Par
ordonnance du 20 décembre 2022, le juge des référés du tribunal judiciaire de Montpellier 2 relevé le
trouble manifestement illicite causé par cet article et ordonné & Monsieur DUMAS de le retirer dans
un délai de 24 heures & compter de la signification de I’ordonnance, sous astreinte de cing cents euros
par jour de retard. Monsieur DUMAS a interjeté appel de I’ordonnance. Par ailleurs, des poursuites
pénales du chef d’apologie du crime d’atteinte volontaire 4 la vie ont été diligentées 4 |'initiative du
Pble national de lutte contre la haine en ligne du Parquet de Paris, devant la 17éme chambre du
tribunal judiciaire de Paris. Monsieur DUMAS a été condamné de ce chef par jugement du 28 mars
2023 et a interjeté appel de la décision.



o Larticle intitulé « J'accuse le Ministre Le Maire et son factotum
Fournel de meurtre_a mon_encontre et de génocide a Iencontre des
Francais. » publié le 7 septembre 2023 et visant Monsieur Jérome
FOURNEL :

Comme indiqué, cet article constitue le prolongement du « feuilleton » initié par
Monsieur DUMAS deés le lendemain de [’assassinat d’un agent de I’administration
fiscale le 21 novembre 2022.

Monsieur Jérome FOURNEL, Directeur Général des Finances Publiques, y est de
nouveau la cible de Monsieur Henri DUMAS, qui I'attague dans des termes
particuliérement outrageants.

Celle-ci est donc délivrée & raison de la publication I'article précité intitulé
« Jaccuse le Ministre Le Maire et son factotum Fi ournel de meurire a mon enconire
et de génocide & I'encontre des Frangais », publié le 7 septembre 2023 sur le blog
« Témoignage Fiscal » et accessible a ’adresse URL suivante :

https://temoignagefiscal.com/ jaccuse-le-ministre-] e-maire-et-son-factotum-fournel-
de-meurtre-a-mon-encontre-et-de- senocide-a-lencontre-des-francais/

II. LES PROPOS INJURIEUX POURSUIVIS

Aux termes de article 23 alinéa 1% de la loi de 1881 (on souligne) : « Seront punis
comme complices d'une action qualifiée crime ou délit ceux qui, soit par des
discours, cris ou menaces proférés dans des lieux ou réunions publics, soit par des
écrits, imprimés, dessins, gravures, peintures, emblemes, images ou tout autre
support de l'écrit, de la parole ou de l'image vendus ou distribués, mis en venie ou
exposés dans des lieux ou réunions publics, soit par des placards ou des affiches
exposés au regard du public, soit par [out moyen de communication au public par
voie électronique, auront directement provoqué l'auteur ou les auteurs a commettre
ladite action, si la provocation a été suivie d'effet. »

L article 29 alinéa 2 de la loi du 29 juillet 1881 dispose : « Toufe expression
outrageante, termes de mépris ou invective qui ne renferme l'imputation d'aucun fait
est une injure ».

L’injure suppose I’emploi d’une expression outrageante, d’un terme de mépris ou
d’une invective qui ne renferme I’imputation d’aucun fait et qui vise une personne
identifiée ou identifiable.



L article 33 alinéa 1 de la loi du 29 juillet 1881 réprime spécifiquement 1'injure
commise envers les fonctionnaires publics ou les personnes dépositaires de 1’autorité
publique : « L’injure commise par les mémes moyens envers le corps ou les
personnes désignés par les articles 30 et 31 de la présente loi sera punie d’'une
amende de 12.000 euros ».

Monsieur FOURNEL entend poursuivre les propos reproduits ci-dessous, qui le
visent dans des termes outrageants et méprisants, et dont le caractére injurieux au
sens de 1article 29 alinéa 2 de la Joi de 1881 est incontestable.

Dans le contexte décrit plus haut, il est visé par les propos injurieux a raison de sa
qualité de fonctionnaire public, etant mis en cause en sa qualité de Directeur Général
des Finances Publiques.

Ces propos relévent par conséquent de la qualification de Iarticle 33 alinéa 1 dela
loi du 29 juillet 1881.

La publicité au sens de I'article 23 alinéa 1 de la loi du 29 juillet 1881 est
caractérisée s’ agissant d’un article accessible en ligne, sur tout le territoire national.

Les propos poursuivis comine injurieux sont les suivants :

Le titre de Darticle :

« JPaccuse le Ministre Le Maire et son factotum Fournel de meurtre @ mon
encontre et de génocide & encontre des Frangais.

Dans le corps de article :

(...) Depuis vingt ans la bande de pillards qu’ils dirigent aujourd’hul, fue,
harcéle, terrorise, torture, le frangais ordinaire que je suis et tous mes fréres
de misére.

Qu’ils aient, comme les hutus au Rwanda, les Turcs face aux Kurdes ou
encore les Azerbaidjanais face aux Arméniens, une majorité dans notre pays
pour piller ceux qui prennent des risques et produisent ne change rien a la
chose.

Mes vingt ans de résistance face d ces sauvages m’ont tué. (...)

(...) Comment dans ces conditions dire aux francais, face au pillage dont ils
sont les victimes, perpétrés par des fous qui ont amené ce pays a la ruine, d la



faillite que tout le monde devra payer, notamment les plus humbles qui
croient tirer profit du pillage, que l’on trompe, que la justice trompe,
comment leur dire qu’ils doivent réagir, prendre conscience de cetie
situation, qu’ils doivent se débarrasser de toute cetfe engeance prétentieuse,
donneuse de lecon... qui ne vaut rien, qui est incapable de faire autre chose
que de lever Iimpét jusqu’a la mort des contribuables, de I’économie du
pays ? »

[ *ensemble de ces propos est particulierement injurieux. Par leur violence, leur
caractére général, purement outrageant et gratuit, sans référence & un fait précis
susceptible de faire 1’objet, sans difficulté d’un débat probatoire, ils relévent de la
qualification de Iarticle 29 alinéa 2 de la loi du 29 juillet 1881.

La volonté de nuire 2 Monsieur FOURNEL est patente. La partie civile se voit
qualifiée de « factotum » coupable de « meurire », de « génocide », de « torture », ou
encore de dirigeant d’une « bande de pillards » qui « tue, harcéle, terrorise,
torture ». Elle fait également I’objet d’une comparaison injurieuse avec des
situations notoires de génocide, d’occupation militaire ou d’exactions. Enfin
Monsieur FOURNEL est qualifié de « sauvage », de « fou», de membre d’une
« engeance prélentieuse, donneuse de lecon, qui ne vaut rien... ».

Il s’agit d’une accumulation d’injures totalement outrageanies et gratuites, qui
dépassent de maniére évidente le droit de critique envers |’administration fiscale et
ses représentants et ne sont utiles & aucun débat. Monsieur DUMAS, une nouvelle
fois et sans tenir compte des avertissements judiciaires réitérés, s’en prend a la
personne méme du requérant, ad hominem.

Ces qualificatifs et ces termes outrageants constituent au préjudice de Monsieur
FOURNEL le délit d’injure publique envers un fonctionnaire public, et devront
atre sanctionnés sur le fondement des articles 29 alinéa 2 et 33 alinéa 1 de la loi
du 29 juillet 1881.

Le tribunal correctionnel de céans est compétent pour constater et réprimer les
injures commises, celles-ci résultant d’une mise en ligne sur Internet et les propos
poursuivis étant accessibles sur tout le territoire.
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M. SURLA RESPONSABILITE DE MONSIEUR HENRI DUMAS

L'article 93-3 de la loi du 29 juillet 1982 dispose que :

"4y cas ois I'une des infractions prévues par le chapitre IV de la loi du 29 juillet 1881 sur la
liberté de la presse esi commise par un moyen de communication au public par voie
électronique, le directeur de la publication ou, dans le cas prévu au deuxiéme alinéa de
I'article 93-2 de la présente loi, le codirecteur de la publication sera poursuivi comme auteur
principal, lorsque le message incriminé a fait l'objet d'une fixation préalable a sa
communication au public.

A défaut, l'auteur, et & défaut de l'auteur, le producteur sera poursuivi comme auteur principal.

()"

Comme rappelé supra, le site « Témoignage Fiscal » ne comporte pas de mentions
légales.

Toutefois il ne fait aucun doute, compte tenu de la présentation du site, du texte de
présentation signé de Monsieur DUMAS qui s’en revendique le fondateur, des
antécédents de Monsieur DUMAS et des décisions déja rendues a son encontre, que
Monsieur DUMAS a la qualité de directeur de la publication. Il pourrait étre aussi
appréhendé comme producteur du site au sens de Iarticle 93-3 de la loi du 29 juillet
1982.

De surcroit il est I’auteur et le signataire revendiqué de Darticle injurieux, qui est

signé « Henri DUMAS » et estampillé 5 T gy méme titre que ensemble de ses
articles sur le blog « Témoignage Fiscal ». En cliquant sur cet onglet, ’internaute est
renvoyé vers la page de Monsieur DUMAS et I'intégralité¢ de sa production.’
Monsieur DUMAS se présente lui-méme au pied de chaque article (« A propos Henri
Dumas »).

Cette signature et cet onglet confirment que le prévenu est I’auteur revendiqué des
contenus injurieux.

1] sera donc retenu dans les liens de la prévention comme auteur principal du délit
d’injure poursuivi.

- htms://www.temoignaszeﬁscal.com/author:’henri-dumas/
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Iv. SUR LE PREJUDICE SUBI :

Les propos injurieux & I’égard de Monsieur FOURNEL ont été diffusés sur le blog
« Témoignage Fiscal » édité par Monsieur DUMAS, 2 attention d’un public attentif
et réceptif aux éléments de langage les plus agressifs visant les agents de
]’administration fiscale, et dont les réactions ne peuvent étre sous-estimées compte
tenu notamment du drame récent survenu a Bullecourt.

Rien ne saurait justifier ces invectives. Elles sont délibérément disproportionnées,
fantaisistes, gratuites, ordurieres, et doivent étre sanctionnées avec la plus grande
fermeté.

Ce déferlement de haine et de publications obsessionnelles visant Monsieur
FOURNEL, ayant déja suscité plusieurs poursuites en diffamation, est intolérable.

Non seulement les injures objet des présentes poursuites sont personnellement
préjudiciables a Monsieur FOURNEL, mais elles portent atteinte au respect di a
I’ administration fiscale, pourtant essentielle dans une société démocratique.

Monsieur FOURNEL subit un préjudice moral important consécutivement a la
diffusion en ligne de ces propos, accessibles partout sur le territoire national, aupres
notamment des contribuables et de I’ensemble des fonctionnaires de I’administration
fiscale qu’il a la charge de représenter.

11 est donc bien fondé a solliciter du tribunal qu’il condamne Monsieur DUMAS 4 lui
verser la somme d’un euro a titre de dommages et intéréts.

A titre de réparation civile et pour faire cesser le préjudice, le tribunal ordonnera
également le retrait, sous astreinte, du contenu injurieux.

Monsieur FOURNEL est bien fondé enfin 2 solliciter ’application de I’article 475-1
du code de procédure pénale. Il est demande au tribunal de condamner le prévenu a
Jui verser la somme de 3.000 euros a ce titre.
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PAR CES MOTIFS

Vu les articles 23, 29 alinéa 2 et 33 alinéa 1 de la loi du 29 juillet 1881 et 93-3 de la
loi du 29 juillet 1982,

DECLARER Monsieur Jérome FOURNEL recevable en sa constitution de partie
civile ;

DECLARER Monsieur Henri DUMAS coupable du délit d’injure publique envers
un fonctionnaire public, en J’espéce Monsieur Jérome FOURNEL, & raison des
propos suivants publiés dans Iarticle intitulé « J'accuse le Ministre Le Maire et son
factotum Fournel de meurire & mon encontre et de génocide a l'encontre des
Frangais. », accessible 2a I’adresse URL https://temoignagefiscal.com/jaccuse-le-
m'mistre-1e-maire—et~son-fac‘£o‘i:um-f0umel~de—meurtre—a—monwencontre-et-de-
genocide-a- lencontre-des-francais/:

« Jaccuse le Ministre Le Maire et son factotum Fournel de meurtre & mon
encontre et de génocide a ’encontre des Francais.

(...) Depuis vingt ans la bande de pillards qu’ils dirigent aujourd’hui, tue,
harcéle, terrorise, torture, le francais ordinaire que je suis et tous mes fréres
de misére.

Qu’ils aient, comme les hutus au Rwanda, les Turcs face aux Kurdes ou
encore les Azerbaidjanais face aux Arméniens, une majorité dans notre pays
pour piller ceux qui prennent des risques et produisent ne change rien d la
chose.

Mes vingt ans de résistance face a ces sauvages m’ont tué. (...)

(...) Comment dans ces conditions dire aux frangais, face au pillage dont ils
sont les victimes, perpétrés par des fous qui ont amené ce pays d la ruine, d la
faillite que fout le monde devra payer, notamment les plus humbles qui
croient tirer profit du pillage, que Pon trompe, que la justice trompe,
comment leur dire qu’ils doivent réagir, prendre conscience de cetle
situation, qu’ils doivent se débarrasser de toute cette engeance prétentieuse,
donneuse de lecon... qui ne vaut rien, qui est incapable de faire autre chose
que de lever I'imp0t jusqu’a la mort des contribuables, de Iéconomie du

pays ? »

LUI FAIRE application de la loi pénale conformément aux réquisitions du Ministere
Public ;



CONDAMNER Monsieur Henri DUMAS & verser 3 Monsieur Jéréme FOURNEL
la somme d’un euro 2 titre de dommages-intéréts en réparation du préjudice subi ;

ORDONNER, dans un délai de 48 heures & compter du prononcé du jugement et
sous astreinte de 500 euros par jour de retard passé ce délai, le retrait des contenus
injurieux & ’adresse URL suivante ou a toute autre adresse

https://temoignagefiscal.com/i accuse-le-ministre-1 e-maire-et-son-factotum-fournel-
de-meurtre—a—mon—encontre—et—de—gcnocide—a—lencontre—des~francais/

CONDAMNER Monsieur Henri DUMAS & verser 2 Monsieur Jéréme FOURNEL
]a somme de 3.000 € au titre de l'article 475-1 du code de procédure pénale.

Sous toutes réserves



Piéce a I’appui :

1. Procés-verbal de constat internet réalisé sur le site WWw.temoignag efiscal.com
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LM_'ODALITES DE SIGNIFICATION DUMAS HENRI C186502

Cet acte a été remis par un Huissier de Justice ou par un Clerc assermenté, suivant les déclarations qui lui ont éte faites, et

dans les conditions indiquées aux rubriques marquees d'une crois (toutes les autres étant réputées non écrites).

REMISE A PERSONNE
] AU DESTINATAIRE, personne physique.
— Invité & signer l'original ] a accepte [ arefusé
] AU DESTINATAIRE, personne morale.
Acteremis a: M Nom : Prenom :
Qualité :
= Invité a signer l'original [ a accepté [Jarefusé

Une letire simple contenant avis de signification avec mention du nom du requérant
ainsi que de I'identité de la personne a laquelle Ia copie a été remise, est adressée au destinataire (article 55 du Code de Procédure Pénale)

REMISE 2 DOMICILE ou 4 PETUDE D’HUISSIER

] A UNE PERSONNE PRESENTE AU DOMICILE

Acte remis a . M Nom : Prénom :
Qualité :
= Invité a signer l'original [ a accepté [ arefusé

L "Huissier indique dans l'exploit la qualité déclarée par la personne & laquelle est faite la remise (arficle 556 du Code de Procédure Pénale). La copie est
remise sous enveloppe fermée ne portant que d'un coté les nom et adresse du destinataire, et de 'autre le cachet de I'Etude apposé sur a fermefure du pfi.
Une lettre recommandée avec avis de réception contenant avis de signification est adressée au destinataire (article 557 du Code de Procédure Pénale).

{3 ATETUDE : SCP ALFIER-LABADIE-AFFORTI
La copie est déposée en notre Etude sous enveloppe fermée et un avis de passage daté est laissé au domicile du destinataire.

Une letire recommandée avec demande d'avis de réception est adressée au destinataire linformant de la remise & ['Etude, et Jui faisant connaitre qu'il doit
refirer dans les plus brefs délais la copie de l'exploit signifié I'Etude, contre récépissé ou émargement, par lintéresseé ou par toute personne specialement
mandatée. Si l'exploit est une signification de jugement rendu par itératif défaut la lettre recommandée mentionne la nature de l'acte signifié et le délai
d'appel (article 558 du Code de Procedure Pénale)

L huissier peut également, & la place de la leffre recommandee avec demande d'avis de réception mentionnée aux précédents alinéas, envoyer a lintéressé
par letire simple une copie de l'acte ou laisser & son domicile un avis de passage invitant lintéressé a se présenter a son étude afin de refirer la copie de
l'exploit contre récépissé ou émargement. La copie et I'avis de passage sonf accompagnés d'un récepisseé que le destinataire est invité & réexpédier par
voie postale cu & déposer a 'éfude de I'huissier, revéiu de sa signature. Lorsque lhuissier laisse un avis de passage, il adresse également une lettre simple
& la personne.

RAISON MOTIVANT LA REMISE A DOMICILE OU LE DEPOT a 'ETUDE
-~ +Destinataire absent [] Destinataire refusant I'acte

DETAIL DES PERQUISITIONS :

Le nomfiguresur: [ Boite aux lettres  [] Porte L Interphone
/Sonnerie’ [ Enseigne [ Tableau des occupants
Le domicile est confirme par : L Personne présente L Voisin
Acte établi sur 15 feuillets—— | Gardien L] Mairie
Coiit de l'acte : o \
de |a personne 0 a AFFORT! Emolument : 36.18
recevant l'acte : " [0 Fabrice ALFIER Déplacement : 767
0 Frangois LABADIE TVA 20% 8.77
Lettre : 1.94
TOTAL

54.56




