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POUR :

Le Syndicat des copropriétaires de la Résidence « LE MIRABEAU » sise 61, quai de Bosc -
34200 SETE représenté par son syndic en exercice, la société GROUPE GESIM, SARL au
capital social de 124.406 €, immatriculée au RCS de Montpellier sous le n°350 768 1 15, dont le
siege social est sis 3 Quai de la République — 34200 SETE, agissant poursuites et diligences de
son gérant en exercice domicilié és-qualité audit siége

DEFENDEUR

Avyant constitué pour Avocat: Maitre Sabine SUSPLUGAS, Avocat prés la Cour d’appel de
Montpellier, y domiciliée 619, Rue Favre de Saint Castor — 34080 MONTPELLIER

CONTRE :

La Société LE MIRABEAU, Société Civile Immobiliere, au capital de 1.524,49 Euros, dont le
siege social est 61 Quai de Bosc, 34200 SETE, immatriculée au Registre du Commerce et des
Sociétés de Montpellier sous le numéro 2002D80034 , prise en la personne de son représentant
legal, Monsieur Henri Dumas, né le 2 aott 1944 3 Gaillac (81), de nationalité francaise,
demeurant 634, Chemin de la Mogeire, 34200 SETE

DEMANDEUR

N’avyant pas constitué avocat
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I. RAPPEL DES FAITS ET DE LA PROCEDURE

La SCI LE MIRABEAU, représentée par son gérant en exercice Monsieur Henri DUMAS, est
copropriétaire dans la Résidence « LE MIRABEAU » sise 61, Quai de Bosc a SETE de 38 lots:

- 17 parkings aériens ou couverts soit 17 lots
- 11 appartements composés de 19 lots

Piéce n°l : Feuille de présence assemblée générale du 09/03/2023 avec liste actualisée des

lots de la SCI LE MIRABEAU

La SCILE MIRABEAU est a ce titre redevable de charges de copropriété correspondant aux lots
dont elle est propriétaire en application de 'article 10 de la Loi du 10 juillet 1965 qui dispose:

« Les copropriétaires sont tenus de participer aux charges entrainées par les services collectifs
et les éléments d'équipement commun en fonction de lutilité que ces services et éléments
présentent a l'égard de chaque lot.
Ils sont tenus de participer aux charges relatives a la conservation, a l'entretien et a
l'administration des parties communes proportionnellement aux valeurs relatives des parties
\privatives comprises dans leurs lots, telles que ces valeurs résultent des dispositions de l'article 5
».

La SARL GESIM est syndic de la coproprié¢té Résidence « LE MIRABEAU »

Piéce n°2 : Contrat de syndic pour la période 2015/2018
Piéce n°3 : Contrat de syndic pour la période 2018/2021

La SCI LE MIRABEAU a été réguliérement convoquée aux assemblées générales des
copropriétaires ayant approuvé les comptes et dépenses des exercices, dont I'assemblée générale
du 5 décembre 2018 dont elle conteste la régularité sans motif Iégitime.

Piece n°4 : Convocation a I’Assemblée Générale des copropriétaires du 5 décembre 2018
Piéce n°5 : Procés-verbal de I’ Assemblée Générale des copropriétaires du 5 décembre 2018
Piéce n°6 : Convocation a I’Assemblée Générale des copropriétaires du 5 décembre 2019
Piéce n°7 : Procés-verbal de I’Assemblée Générale des copropriétaires du 5 décembre 2019
Piéce n°8 : Convocation a I’Assemblée Générale des copropriétaires du 16 décembre 2020
Piéce n°9 : Procés-verbal de I’Assemblée Générale des copropriétaires du 16 décembre
2020

Piéce n°10 : Accusés réception des convocations aux assemblées générales 2016, 2017,
2018,2019 et 2020

Pendant de nombreuses années, la SCI LE MIRABEAU s’est trés réguliérement affranchie de
toutes ses obligations de paiement de charges de copropriété, elle est encore a ce jour redevable
envers le Syndicat des copropriétaires d’'un important impay¢ de charges de copropriété.

Piéce n°l11 : Relevé de compte en date du 21/12/20
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Il est en effet constant que la SCI LE MIRABEAU s’est abstenue de régler les charges de
copropriété, dues a compter du mois de mars 2017, ce qu’elle n’a jamais contesté.

Ainsi, 4 pas moins de six reprises, le Syndicat des copropriétaires a été contraint de mettre la SCI
LE MIRABEAU en demeure de payer les sommes suivantes au titre de ses charges de

copropriété impayées :

- 8.783,44 € par lettre recommandée avec accusé de réception en date du 26 avril

2017
Pi¢ce n°12 : Mise en demeure par LR-AR en date du 26 avril 2017 + AR
- 8.814,09 € par lettre recommandée avec accusé de réception en date du 20 Jjuin
2017
Piéce n°13 : Mise en demeure par LR-AR en date du 20 Juin 2017 + AR
- 8.844,74 € par lettre recommandée avec accusé de réception en date du 25 juillet
2017
Piéce n°14 : Relance aprés mise en demeure en date du 25 Juillet 2017 + AR
- 27.829,56 € par lettre recommandée avec accusé de réception en date du 1%
octobre 2018

Piéce n°15 : Lettre mise en demeure avant assignation en date du 1° octobre 2018 + AR

- 522,20 € par lettre recommandée avec accusé de réception en date du 26 février

2020
Piéce n°16 : Mise en demeure par LR-AR en date du 26 Jévrier 2020+ AR
- 5802,01 € par lettre recommandée avec accusé de réception en date du 26 mai
2020
Piece n°17 : Relance aprés mise en demeure en date du 26 mai 2020+ AR
Les tentatives de recouvrement amiable n'ont pas abouti.

C'est dans ce contexte que le Syndicat des copropriétaires de la Résidence « LE MIRABEAU » a
¢té contraint d'engager une action en référé devant le Président du Tribunal de Grande Instance
de  Montpellier par exploit dhuissier en date du 13 décembre 2018,

Par Ordonnance de référé en date du 14 mars 2019, le Président du Tribunal de Grande
Instance de Montpellier a ainsi condamné la SCI LE MIRABEAU & payer au Syndicat des
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copropriétaires de la Résidence « LE MIRABEAU » la somme de 30 164,14€ a titre de
provision.

Piéce n®18 : Ordonnance en date du 14 mars 2019

Puis, par déclaration au greffe en date du 26 mars 2019, la SCILE MIRABEAU a également cru
bon devoir interjeter appel de 'Ordonnance de référé rendue le 14 mars 2019, avant finalement
de se désister la veille de 1'audience, le 21 octobre 2019...

Pi¢ce n°19 : Conclusions de désistement procédure appel

En effet, la SCI LE MIRABEAU était redevable au 10 octobre 2019 de la somme
particulierement importante de 43 760,47€.

Le 17 octobre 2019, la SCI LE MIRABEAU a finalement vendu certains des lots lui appartenant
au sein de la Résidence LE MIRABEAU.

Le Syndicat des copropriétaires a ainsi légitiment formé opposition au prix de vente et s’est vu
régler la somme de 43 760,47€ par I'intermédiaire du notaire en charge de la vente.

Piece n°20 : Ordre de virement
Piéce n°21 : Notification de transfert de propriété
Piéce n°22 : Etat daté vente

C’est dans ce contexte que la SCI LE MIRABEAU s'est désistée de son appel dans la mesure ot
elle avait a I’époque provisoirement apuré son impayé de charges de copropriété.

Eu égard au comportement de la SCI L EMIRABEAU, le Syndicat des copropriétaires n’a
évidemment pas accepté ce désistement et a maintenu ses demandes reconventionnelles aux fins
notamment d'obtenir sa condamnation au titre des frais non remboursables exposés en appel.

Par Arrét en date du 28 novembre 2019, la Cour d’appel de Montpellier a alors trés justement
considéré qu’il était inéquitable de laisser a la charge du syndicat des copropriétaires les frais non
remboursables exposés et a ainsi condamné la SCI LE MIRABEAU a lui payer outre les dépens
la somme de 2.500€ sur le fondement de I'article 700 du Code de procédure civile.

La SCI LE MIRABEAU, fidéle a ses habitudes, n’a toujours pas réglé ces sommes.
Piéce n°23 : Arrét de la Cour d’appel de Montpellier du 28 novembre 2019
La SCI LE MIRABEAU a alors imaginé¢ devoir délivrer au Syndicat des copropriétaires, selon

acte en date du 19 décembre 2018, une assignation aux fins d’annulation des résolutions 10 et 11
de I'assemblée générale de la copropriété en date du 5 décembre 2018.

Le Tribunal Judiciaire de Montpellier ne s’est pas laissé duper par la SCI LE MIRABEAU et, par
jugement en date du 22 juin 2020, I’a déboutée de I'ensemble de ses demandes et I'a condamnée
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a payer au Syndicat des Copropriétaires la somme de 3000€ au titre de l'article 700 du Code de
procédure civile.

Piéce n°24 : Jugement du Tribunal Judiciaire de Montpellier du 22 juin 2020

Comme a son habitude et en grand procédurier compulsif, Monsieur DUMAS, représentant légal
de la SCI LE MIRABEAU, a cru devoir interjeter appel de cette décision par déclaration au
greffe en date du 22 juillet 2020.

Selon arrét en date du 7 février 2023, 1a Cour d’appel de Montpellier a confirmé le jugement sauf
en ce qu’il avait débouté le syndicat de sa demande de dommages et intéréts et a ainsi condamné
la SCI LE MIRABEAU a lui payer la somme de 5000€ a ce titre outre celle de 5 000€ sur le
fondement de I"article 700 du CPC ainsi qu’aux dépens.

Piéce n°25 : Arrét de la Cour d’appel de Montpellier du 07 février 2023

En application de cette décision, une saisie attribution de loyers a été diligentée par Maitre
Patricia GIMENEZ, Commissaires de Justice selon procés-verbal du 19 juillet 2023 pour un
montant de 14.013,73€ entre les mains de Madame ROCHE, locataire de la SCI, avec dénonce a
la société SCI LE MIRABEAU le 20 juillet 2023.

Piéce n°26 : Copie du PV de saisie-attribution du 1 9 juillet 2023
Piece n°27 : Copie de la dénonciation de la saisie-attribution du 20 Juillet 2023

Tentant une fois de plus d’échapper a ses obligations et faisant fi de I’ arrét rendu & son encontre,
laSCILE MIRABEAU a cru bon devoir assigner le SDC LE MIRABEAU, selon acte en date du
28 juillet 2023 devant le Juge de I’exécution de céans, en contestation de la saisic- attribution
dont elle fait I’objet au motif que la SCI LE MIRABEAU se serait acquittée de ’entiéreté de sa
dette a savoir 10.000€ par un prélévement a usage unique enregistré le 14 avril 2023.

Elle sollicite ainsi du Juge de I’exécution du Tribunal Judiciaire de Montpellier qu’il :
- JUGE mal-fondée, nulle et non avenue, la saisie- attribution dénoncée & la SCI LE
MIRABEAU le 19 juillet 2023 par la Commissaire de Justice Maitre Gimenez d la
demande du SDC LE MIRABEAU d’un montant de 14.013,73€ :

- CONDAMNE solidairement Maitre « Jimenez » et le SDC LE MIRABEAU & des
dommages et intéréts au profit de la SCI LE MIRABEAU & hauteur de 10.000€ 3

- CONDAMNE au titre de larticle 700 CPC, solidairement la Commissaire de Justice
Maitre « Jimenez » et le SDC LE MIRABEAU a la somme de 3.000€

L assignation de la SCI LE MIRABEAU appelle les observations suivantes.

II. DISCUSSION




A. In limine litis : 1a nullité de 1’assignation

1 La nullité de ’assignation pour vice de forme

Conformément a I"article 55 du Code de procédure civile, I’assignation est un acte d’huissier de
justice.

A ce titre, il doit répondre aux exigences de forme requises pour les actes d’huissier de justice
des articles 648 et suivants du méme code.

L’article 648 CPC dispose :

« Tout acte d'huissier de justice indique, indépendamment des mentions prescrites par ailleurs :

1. Sa date ;

2, a) Si le requérant est une personne physique : ses nom, prénoms, profession, domicile,

nationalité, date et lieu de naissance ;°

b) Si le requérant est une personne morale : sa forme, sa dénomination, son siége social et

l'organe qui la représente légalement.

EK Les nom, prénoms, demeure et signature de ['huissier de justice ;

4. Si l'acte doit étre signifie, les nom et domicile du destinataire, ou, s'il s'agit d'une
personne morale, sa dénomination et son siége social.

Ces mentions sont prescrites d peine de nullité. »

En vertu de I'article 649 du CPC, la nullité des actes d'huissier de justice est régie par les
dispositions qui gouvernent la nullité des actes de procédure.

En ce sens, un acte de procédure est déclaré nul pour vice de forme si la nullité est prévue par la
loi ou a défaut s’il s agit d’une formalité substantielle ou d’ordre public et qu’elle cause un grief
a celui qui la souléve (article 114 du CPC). Ces deux conditions étant cumulatives.

Etant précisé que la notion de grief se confond avec celle de préjudice (Civ 2, 18 janvier 1989,
n°87-12.354).

Les exceptions de nullité pour vice de forme doivent étre soulevées in limine litis conformément
aux articles 74 et 112 CPC et étre invoqués simultanément conformément a 1’article 113 du
meéme code.

En I’espece, I’assignation a été signifiée au « Syndicat des Propriétaires de la Résidence le
Mirabeau » alors qu’il s’agit en réalité¢ d’un Syndicat de copropriétaires. Par ailleurs, dans son
dispositif, la SCI LE MIRABEAU a réitéré son erreur en sollicitant du Juge de I’exécution qu’il
juge mal-fondée, nulle et non avenue la saisie attribution dénoncée & la demande du « Syndicat
des Propriétaires de la Résidence le Mirabeau ». Dans la mesure ot le Syndicat fait partie d’une
copropriété, il ne peut valablement étre qualifié¢ de propriétaire. C’est la raison pour laquelle un
doute patent persiste quant au véritable destinataire de I’acte. Ce qui lui cause inévitablement un
préjudice justifiant I’annulation de 1’ assignation.

En conséquence, I’assignation encourt la nullité pour irrespect des formalités prescrites a peine
de nullité.



2, La nullité de I'assignation pour irrégularité de fond

Larticle 117 du Code de procédure civile dispose :

« Constituent des irrégularités de fond affectant la validité de l'acte :

Le défaut de capacité d'ester en justice ;

Le défaut de pouvoir d'une partie ou d'une personne figurant au procés comme représentant soit
d'une personne morale, soit d'une personne atteinte d'une incapacité d'exercice ;

Le défaut de capacité ou de pouvoir d'une personne assurant la représentation d'une partie en
ustice. »

Contrairement a la nullité pour vice de forme, la partie qui entend faire annuler un acte de
procédure pour irrégularité au fond n’a pas besoin de démontrer un grief ni méme de rapporter la
disposition légale qui prévoit expressément la nullité conformément a Particle 119 du CPC.

La Cour de cassation a considéré que le défaut de constitution d’avocat entrainait la nullité de
I’assignation pour irrégularité au fond.

Piéce n°28: Cass., Com., 23 avril 1985, n°81-16.048

L’article L121-4 du Code des procédures civiles d’exécution dispose :

« Sans préjudice des dispositions de l'article L. 3252-11 du code du travail, les parties ont la
faculté de se faire assister ou représenter devant le juge de l'exécution selon les regles
applicables devant le tribunal judiciaire dans les matiéres oi le ministére d'avocat n'est pas
obligatoire devant celui-ci :

(..)

2° Lorsqu'elle a pour origine une créance ou tend au paiement d'une somme quin'excéede pas un
montant déterminé par décret en Conseil d Etat. »

Le montant prévu au 2° de Iarticle précité est fixé a 10.000€ selon I’article R121-6 du Code des
procédures civiles d’exécution.

Pour rappel, en application des articles 760 et 761 du Code de procédure civile, les parties sont
tenues de constituer avocat devant le Tribunal Judiciaire lorsque la demande porte sur un
montant supérieur a 10.000€.

En pareille situation, I"article 752 du Code de procédure civile prévoit que I’assignation contient
a peine de nullité la constitution de 1’avocat du demandeur.

En I’espéce, la SCI LE MIRABEAU n’a pas constitué avocat et justifie cela par le caractére
prétendument inexistant de la somme due, rendant facultatif la représentation par avocat.

Cependant, elle sollicite du Juge de 1’exécution qu’il déclare mal-fondée, nulle et non avenue la
saisie attribution du montant de 14.013,73 €.




Ainsi, contrairement a ce que soutient la SCI LE MIRABEAU, le contentieux est supérieur a
10.000 € de sorte que la représentation par avocat est obligatoire.

Par voie de conséquence, 1’ assignation délivrée par la SCILE MIRABEAU quin’a pas constitué
avocat doit étre annulée pour irrégularité de fond.

B. Sur le rejet des demandes de la SCI LE MIRABEAU

v p Sur le montant de la saisie attribution

Sil'arrét rendu par la Cour d’ Appel de Montpellier le 7 février 2023 a effectivement condamné
la SCI MIRABEAU a payer au SDC LE MIRABEAU la somme de 10.000€ au titre des
dommages et intéréts pour procédure abusive (5.000€) et au titre des frais de I"article 700 CPC
exposés en appel (5.000€), il convient toutefois de rappeler que la SCI a antérieurement été
condamnée au paiement des frais engagés au titre de la premiere instance, conformément au
jugement rendu par le TJ Montpellier le 22 juin 2020, a savoir 3.000€.

La SCI MIRABEAU s’est effectivement acquittée de la somme de 10.000€ en date du 14 avril
2023 par télépaiement, mais ce versement ne soldait pas sa dette puisqu’elle restait encore devoir
3000€ sur le fondement de I’article 700 du CPC au titre de la premiére instance, outre les
nombreux fais d’huissier engendrés par I”attitude réfractaire de la SCL

Piéce n°29 : Justificatif du télépaiement pour un montant de 10.000€ du 14/04/2023

Maitre Patricia GIMENEZ, Commissaire de Justice a ainsi régularisé le décompte de la SCI
MIRABEAU aprés comptabilisation du virement de 10.000€ :

DECOMPTE DEBITEUR DETAILLE

Date
23032023 | DOMMAGES-INTERETS
ARTICLE 700 DU CPC 1ERE INSTACE
ARTICLE 700 DU.CPC COUR D APPEL
128.03.2023 | 8iG ARRET
(3.04.2023 |COT +535E OU EXT
05042023 | FICOBA
11042023 [PV SAISATTRI BQE
18042023 | DEN SAISIE ATT. BQ
‘ 24042023 | DEMCERTIF N/CONT (AV)
| | SIGNON CONTEST(AV) |
' MANLEVEE QUITTANC(AV)

125,04 2023 | Versemenl direct
Emolument A444.31
19.07.2023 | PV ATTRIBUT LOYERS
20.07.2023 | DEN SATT TIERS
131.07.2023 | Interéts pu 31.07.2023
[ | Emolumen] A444-31
Cumuls A
Solde : L

n°30:
Décompte débiteur détaille du 31 juillet 2023 de Me GIMENEZ

Piece



Force est toutefois de constater qu’aux termes de ses écritures, seule la somme de 10.000€
correspondant aux dommages et intéréts et a I'article 700 CPC de la procédure d’appel est
expressement contestée par la SCI MIRABEAU. En effet, aucune autre des sommes pourtant
mentionnées dans le PV de saisie n’est contestée, en ce compris les 3.000€ d’article 700 CPC au
titre la premiére instance ni méme les intéréts ou le colit des actes d’huissier.

L’article R211-12 du Code des procédures civiles d’exécution dispose en son premier alinéa/

« Le juge de l'exécution donne effet a la saisie pour la fraction non contestée de la dette. Sa
décision est exécutoire sur minute »

Sila SCIMIRABEAU reléve a juste titre qu’elle n’est plus débitrice de la somme de 10.000¢€, il
est incontestable qu’elle reste débitrice de la somme de 4.045,73€ et ne le conteste pas.

Le Juge de I’exécution jugera réguliére la saisie attribution et déboutera en conséquence la SCI
MIRABEAU de sa demande tendant & voir constater son mal-fondé et sa nullité.

Il donnera ainsi effet a la saisie-attribution pour la somme de 4.045,73€.

2. Sur les dommages et intéréts
La SCI MIRABEAU n’hésite pas également a solliciter la condamnation solidaire de Maitre
GIMENEZ, Commissaire de Justice et du SDC LE MIRABEAU au paiement de dommages et
intéréts au profit de la SCI LE MIRABEAU a hauteur de 10.000€.
S’il n’est fait aucune obligation aux parties de viser expressément la disposition légale dont elles
entendent se prévaloir, elles ne peuvent toutefois espérer le succes de leur prétention si elles n’en

rapportent pas la preuve.

En effet, I’article 6 du Code de procédure civile dispose :

« A l'appui de leurs prétentions, les parties ont la charge d'alléguer les faits propres a les
onder »

L’article 9 du méme Code dispose par ailleurs :

« Il incombe a chaque partie de prouver conformément i la loi les faits nécessaires au succes de
sa prétention »

La Juridiction de céans constatera que la SCI LE MIRABEAU ne prend pas le soin d’alléguer les
faits propres a justifier I’octroi de I'indemnisation qu’elle sollicite.

Elle ne démontre en aucune maniere qu’elle aurait subi un quelconque préjudice et que le SDC
LE MIRABEAU aurait commis une faute.

Il conviendra donc de débouter la SDC LE MIRABEAU de sa demande de dommages et intéréts.




C. Demande reconventionnelle : condamnation a des dommages et intéréts

L’article 1240 du Code civil dispose :

« Tout fait quelconque de l'homme, qui cause a autrui un dommage, oblige celui par la faute
duquel il est arrivé a le réparer »

La SCI LE MIRABEAU a été¢ condamnée en premiere instance le 22 juin 2020 par le Tribunal
Judiciaire de Montpellier a verser au SDC LE MIRABEAU la somme de 3.000€ au titre de
I’article 700 CPC ainsi qu’aux dépens. Cette condamnation a été confirmée par la Cour d’appel
de Montpellier en date du 7 février 2023.

Toutefois, la SC1 LE MIRABEAU s’est permise d’autorité de ne pas régler ce montant. Le non-
respect d’une décision de justice pourtant exécutoire constitue a 1I’évidence une faute au sens de
’article 1240 du Code civil. Le SDC LE MIRABEAU qui a été contraint d’intenter une action en
justice du fait du comportement de la SCI LE MIRABEAU a dii engager d’importants frais de
procédure qui ne lui sont a ce jour toujours pas remboursés. Son préjudice économique est donc
de ce fait incontestable et résulte sans nul doute de la faute commise parla SCI LE MIRABEAU.

C’est la raison pour laquelle la SCI LE MIRABEAU sera condamnée a verser au SDC LE
MIRABEAU la somme de 3000€ en réparation du préjudice que son comportement fautif a causé
a celui-ci.

D. En tout état de cause : sur les frais de procédure

De par cette nouvelle procédure, le SDC LE MIRABEAU a été contraint d’engager des frais de
procédure.

Il serait totalement injuste de laisser a la charge du SDC LE MIRABEAU les frais qu’elle a été
contrainte d’exposer pour se défendre.

La SCI LE MIRABEAU sera en conséquence condamnée a payer SDC LE MIRABEAU la
somme de 2500€ au titre de I'article 700 du Code de procédure civile ainsi qu’aux entiers dépens.

PAR CES MOTIFS

11 est demandé au Juge de ’exécution :

Vu le jugement du Tribunal Judiciaire de Montpellier du 22 juin 2020,

Vu l'arrét de la Cour d appel de Montpellier du 7 février 2023,

Vu l'article 55 du Code de procédure civile,

Vu les articles 648 et suivants du Code de procédure civile,

Vu les articles 74, 112, 114 et 117 du Code de procédure civile,

Vu les articles L121-4, R121-6 et R211-12 du Code des procédures civiles d’exécution,
Vu les articles 752, 760 et 761 du Code de procédure civile,
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Vu les articles 6 et 9 du Code de procédure civile,

Vu larticle 1240 du Code civil,

Vu les dispositions de 'article 700 du Code de procédure civile,
Vu les faits,

Vu les piéces,

- REJETER toutes demandes, fins et conclusions contraires comme étant injustes et
mal fondées,

IN LIMINE LITIS :

- CONSTATER Ile vice de forme affectant 1’assignation délivrée au Syndicat des
copropriétaires de la Résidence « LE MIRABEAU » ;

- CONSTATER l'irrégularité de fond affectant 1’assignation délivrée au Syndicat des
copropriétaires de la Résidence « LE MIRABEAU »;

En conséquence,

- DECLARER NULLE l'assignation délivrée au Syndicat des copropriétaires de la
Résidence « LE MIRABEAU »;

A TITRE PRINCIPAL :

- CONSTATER que la contestation de la saisie-attribution ne porte que sur la somme de
10.000 € ;

En conséquence,

- DONNER PLEIN EFFET a la saisie-attribution dénoncée a la SCI LE MIRABEAU
pour la somme de 4.045,73 € ;

ENTOUT ETAT DE CAUSE :

- CONDAMNER la SCI LE MIRABEAU a payer au Syndicat des Copropriétaires LE
MIRABEAU la somme de 3000€ a titre de dommages et intéréts ;

- CONDAMNER la SCI LE MIRABEAU a payer au Syndicat des copropriétaires de la
Résidence « LE MIRABEAU » la somme de 2500 € sur le fondement de 1" article 700 du

Code de procédure civile;

- CONDAMNER la SCI LE MIRABEAU aux entiers dépens de I’instance.

SOUS TOUTES RESERVES
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BORDEREAU DE PIECES

—

=gl R el

Feuille de présence assemblée générales du 09/03/2023 avec liste actualisée des lots de la

SCI LE MIRABEAU

Contrat de syndic pour la période 2015/2018

Contrat de syndic pour la période 2018/2021

Convocation a I’Assemblée Générale des copropriétaires du 5 décembre 2018
Proces-verbal de I’Assemblée Générale des copropriétaires du 5 décembre 2018
Convocation a I’Assemblée Générale des copropriétaires du 5 décembre 2019
Proces-verbal de I’Assemblée Générale des copropriétaires du 5 décembre 2019
Convocation a I'Assemblée Générale des copropriétaires du 16 décembre 2020
Procés-verbal de I’Assemblée Générale des copropriétaires du 16 décembre 2020
Accusés réception des convocations aux assemblées générales 2016,2017, 2018,2019 et

2020

Relevé de compte en date du 21/12/20

Mise en demeure par LR-AR en date du 26 avril 2017 + AR

Mise en demeure par LR-AR en date du 20 juin 2017 + AR

Relance apreés mise en demeure en date du 25 juillet 2017 + AR

Lettre mise en demeure avant assignation en date du ler octobre 2018 + AR
Mise en demeure par LR-AR en date du 26 février 2020+ AR

Relance aprés mise en demeure en date du 26 mai 2020+ AR

Ordonnance en date du 14 mars 2019

Conclusions de désistement procédure appel

Ordre de virement

Notification de transfert de propriété

Etat daté vente

Arrét de la Cour d’appel de Montpellier du 28 novembre 2019

Jugement du Tribunal Judiciaire de Montpellier du 22 juin 2020

Arrét de la Cour d’appel de Montpellier du 07 février 2023

PV de saisie-attribution du 19 juillet 2023

Dénonce de la saisie-attribution du 20 juillet 2023

Arrét de la cour de Cassation, Chambre commerciale du 23 avril 1985, n°81-16.048
Justificatif du télépaiement pour un montant de 10.000€ du 14/04/2023
Décompte débiteur détaille du 31 juillet 2023 de Me GIMENEZ
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